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PRESENTAZIONE

Léedi ZdeheRa28pPpRorto fAiConsumo di suol dundi nan
cesimaledicata a questi temi e fornisce il quadro aggiornato dei processi di trasformazione del nc
territorio, che continuano a causare la perdita di una risorsa fondamentale, il suolo, con le sue ful

e i relativi servizi ecosistemici. || Rapportezamalil 6 evol uzi one del terr
all dinterno di un pi % ampi o quadro di anal i
diversi livelli, attraverso indicatori utili a valutare le caratteristiche e le tendenze del consumo, |
crescita urbana e delle trasformazioni del

delle caratteristiche della vegetazione,dornend | ut azi oni sull 6i mpattc

artificiale del suolo, con particolare attenzione alle funzioni naturali perdute o minacciate.

La tutela del patrimonio ambientale, del paesaggio e il riconoscimento del valore del suolo e del ce
naturale sono compiti e temi arecenieegolaniemtdh i a ma
europe@er il ripristino della nafNedure Restoration ), alalla Strategia europea per il suolo per

il 2030 e dalla proposta di direttiva europea per il monitoraggio e la resilienza del suolo. Obiettiv
sono ancor piu fondamentali per noi alla luce delle particolari condizeonbdirftalyiditéli criti-

cita climatiche del nostro Paese, che anche negli ultimi mesi si sono purtroppo manifestate con |
e rispetto alle quali il Rapporto fornisce il proprio contributo di conoscenza, anche evidenzian
relazioni tra la trasformrezidel territorio e la perdita della sua capacita di regolazione dei cicli natu:
rali, come quello idrologico, e di fornire servizi ecosistemici fondamentali.

In questo contesto, anche in considerazione della disomogeneita delle azioni sul territorio, sar
i mportante arrivare all bdapprovazione di un e
indirizzi europei, che affermi i principi fonddmrgalirigenerazione urba@mastino degli eco-

sistemi degradatizzeramenttel consundi suolo nettsostenendo con misure positive il futuro

del |l 6edilizia e |l a tutela e |l a valorizzazio
Lébazzerament o del consumo netto di suol o
target previsti dall 8Agenda Gl obale per 1| o

lienza e dal Piano per la Transizione Ecologigaal costsumo di suolo dovrebbe avvenire sia
minimizzando gli interventi di artificializzazione, sia aumentando il ripristino naturale delle ares
compromesse, quali gli ambiti wurbani e |l e ¢
tament@i cambiamenti climatici. Arrestare il consumo di suolo nel nostro Paese permetterebbe
fornire un contributo fondamentale per affrontare le grandi sfide poste dai cambiamenti climatic
di ssesto idrogeol ogi c oaeddladolb,ddl difiyso degradm dehtero  d
ritorio, del paesaggio e dell éecosistema, d
| dati aggiornati al 2Q&odotti a scala nazionale, regionale e comunale, sono in grado di rappreser
tare anche | e singole trasformazioni indiuvi
del Sistema Naziormaleetep er | a Protezione dell 6 Ambi ent e
Agenzie per |l a protezione dell dambiente del
giunto di monitoraggio svolto anche utilizzando le migliori informazioni chédgiason® tecno
graddi offrire e le informazioni derivanti da satelliti di osservazione della terra, tra cui quelle del
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grammaCopernicug infatti compito del Sistema, ai sensi della legge 132/2016, seguire le trasfo
mazioni del territorio e la perdita di suolo naturale, agricolo e seminaturale, inteso come risorsza
bientale essenziale e fondamentalmente non rinnovabile, viale grabikente, il nostro benes-

sere e la nostra stessa economia. Questo ruolo di sentinella € fondamentale soprattutto in una f
attesa di una normativa nazionale compiuta sul consuneodéi Siafm nazionale di ripristino
dellanatura chedovranngarantire il rapido azzeramento del consumo di suolo nettdl in Italia
ripristino degli ecosistemi piu degradati, anche in ambito urbano

| dati completi sul consumo del suolo, sullo stato del territorio e degli inseidigeitinsiyisugli
servizi ecosistemici, sul degrado e sulle altre variabili studiate sono rilasciati in formato aperto e

ramente accessibildi sSui s i t idatasedi rifefnme®dPdRIA e ¢
Sistema Informativo Nazionale Ambientald&ip&sentanoo strumento che il Sistema rende
di sponibile alldéintera comunit”™ istituzionse

delle diverse politiche, dello sviluppo del quadro normativo e delle detisialei reoedkarie
per arrivarggli obiettidi arresto del consumo di gudioipristino della natura

I'l monitoraggio di questodéanno conferma | a c
in cui si rileva un continuo e significativo incremento delle superfici artificiali, con un aumento
densita del costruito a scapito delleareecag | e e natur al i, uni t amen

torno del sistema infrastrutturale, pit frammentate e oggetto di interventi di artificializzazione a c
della loro maggiore accessibilita e anche per la crescente pressione drstatdi aifsrickem-

pre pi% ampi per | a |l ogistica. | dati confe
|l a decentralizzazione urbana da un | ato e,
che causalaperditadiper f i ci natural. all é6interno del
| 6adattament o ai cambi ament i climatici i n a
aree di pianura, mentre al contempo, soprattutto in aaele margins i assiste alléb

e alla frammentazione delle aree naturali. La valutazione del degrado del territorio, strettamente |
alla perdita di servizi ecosistemici che un suolo sano € in grado di offrire, permette di avere un q
canpl et o dei fenomeni che impattano sull e fu
la desertificazione, ripristinare terreni degradati e suolo, compresi i terreni colpiti da desertificaz
siccita e inondazioni, per realizzare #ditdeddt degrado del terrioaiod Degradation Neutrality

-LDN) o6 e di Afar diventare pi¥ inclusive, si
dagl i Obiettivi di Sviluppo Sostenibile def
zioni Unite.

Gli ultimi dati ci mostrano che, purtroppo, il consumo di suolo, con le conseguenze analizzate a
fonditamente in questo rappmotdinua a crescere significativamer2@2. |1 fenomeni di tra-
sformazione del territorio agricolo e naturale in aresi antdfiterigono stabilmente sopea

metri quadrati al second@enaiguardatoltre72 chilometri quadrati in un solo anno. Si tratta

certamente di un ritmo non sostenibile, che
inbuona parte del Paese o dell 6dattesa dell a
omogeneo a livello nazionale.

Léiniziativa dell e Regioni e dell e Ammini st
e solo in alcune parti del territori o, ad
forza del fenomeno e il fatto che gli $trumea t t ual i non abbiano most
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nel governo del consumo di suol o. Ci, rappr
tarsi ai cambiamenti climatici, con nostri sempre piu fragili territori che non possono piu perme
questo tasso di artificializzazione del suglosdio permetterselo neanche dal punto di vista
strettamente economico, come ci indica ormai da tempo la Commissione Europea. La perdita c
stente di servi zi ecosistemici e | Baumento
zione delumlo, sono presentati in questo Rapporto al fine di assicurare la comprensione delle cor
guenze dei processi di artificializzazione, delle perdite di suolo e del degrado a scala locale, anc
termini di erosione dei paesaggi rurali, perditaedicssténici e vulnerabilita agli eventi estremi.

Un consistente contenimento del consumo di
azzeramento, € la premessa, quindi, per garantire una ripresa sostenibile dei nostri territori attra
la promozione del capitale naturale e del ipadsaggialificazione e la rigenerazione urbana e

l 6edilizia di qualit”™, oltre al riuso dell e
sabile fornire ai Comuni e alle Citta Metropolitane indicazioni chiare e struntkng aticper rive
l e previsioni di nuove edificazioni present

guesto quadro lo sforzo del SNPA con il Rapporto si pone come punto fermo, fornendo un sup
conoscitivo a udealedefoitione dpun effichcé nuovp quadto aarmativo e per
un maggiore orientamento delle politiche territoriali verso la sostenibilita ambientale e la tutela de
saggio.

Stefano Laporta

Presidente dell 6l stituto Su
Ricerca Ambientale (ISPRA) e del Sistema Nazionale
aretper | a Protezione dell 6
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SINTESI

La legge8 giugno 2016, n. B32 f iISPRA e Bidtetna Nazionale a rete per la Protezione
del |l 6Ambil dratte i VENPA)X i monitoraggi o prdde-l con.
zionee nel | 6 aangualdetlarcartogeafiatdiaiferimenebed el abor azi one di
bientalie territoralu | | 6 evol uzi one del consumo di suol o
rio e della crescita urbana.

Il Rapportahe riprende la suddivisione in capitoli delle edizioni precedenti, si apre con una sezi
introduttivdedicata albefiniziord ala descrizione dédtema di classificazialtee base del mo-
nitoraggio del consumo di sudédleazioni per la tutela del suolo a livello globale, comunitario e

nazionale. Traquested Agenda Gl obale per | o sviluppo s
definisce gli Obiettivi di Sviluppo Sostenibile, mentre a livello comunitarstateebgpgivata
dall a Commi ssione Europea |l a nuova Strategi

salute del suolo sia essenziale per conseguire gli obiettivi in materia di clima e dblaediversita del
Deakuropeo. Particolare risalto me¥igdiee Restoration Lemtrata in viganelmese di agosto

2024il cui principale obiettivo é felmpeedita éavorire fipristindelld i odi ver si t 7 de
raggiungere la neutralita climatica entro ijR@bettivi di adattamantambiamenti climatici
miglioramento dedlaurezza alimentare.

Il capitol&tato ed evoluzione del consumo diatesgliendicatori e statistiche di superficie ela-
borati a partire dallrta nazionale del suolo consumato, valutati sia tispetd nt er o t er
rispetto alle unita amministrative regionali, provinciali e comunali. | principali indicatori analizze
suolo consumdta superficie artifieie@bmplessiva)l consumo disupld 6 i ncr ement o d
artificiale in wieterminato periadache in relaziaa superficie territorialéeecaratteristiche
demografichal 2023, in 15 regioni & consumato oltre il 5% del teriton@ssimo ilwmbar-

dia (12,19%), Veneto (11,86%) e Campania @@&Y%) aumerannualeomplessivo, tita

2022 dl 2023 dicirca72,5 kra livello nazionatejvero, in media, circa 20 ettari al ¢iarno.
Prowviciadi Monza e Brianza si conferma al primo posto per percentuale di suologarsiciale, con

il 41% del territorio provinciale congiroaton aumendo45 ettari gé ultimi dodici melia i

comuni valori piu altimiovaonsumo di suahteressandta(nellecittametropolitana di Cagliari

conoltre 10gttan, Ravenné91ettarie Rom471,3ettaridove, comunque, nel 26P8sserx

una significativa riduzione rispetto agli anni precedenti.

Il capitol&tato e trasformazioni del terjit@sentagrodotti d€opernicus Land Monitoring Ser-

vicei CLMS e le cartografie ISPRA di uso del suolo, copertura del suolo e tipologje di ecosiste
descrivendomaistemi di classificazi@initi dESPRA in linea con il modello proposto in ambito
europeo dal Gruppo EAGLEl e pri nci pal i c¢ ar asullaeetodofogia c h e
di realizzazione si r i man d aUnaparte impattanteided cae d e
pitolo éedicata altbescrizione degli strumenti utilizzati da ISPR&ppezdantazione delle aree
urbanegsvolta anche secondo la metodologia DEGURBA, addtiatareRdistoration W

al aalisi delle tipologie insediateer{do Imetriche dellaandscape Ecolpgyalladesrizione

dele aree verdi in ambito urlfemo indicatori sulle infrastrutture ver@taeskibilita alle aree

verdi pubblichélali dati risultamadali alla luce degli obblighi introdotéataila approvazione
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dellaNature Restoration |primo tra tutti la definizione di un piano di mdedistiacee verdi

urbane da parte di ciaschiato membfo | 6 azzer ament o dekbktedla perd
copertura arboneegli ecosistemi urbani entro il 2030 e il loro inaneangrealal 2034lo stato

attuale, ghibblighpotrebberiateresszoltre il 28% dei comuni classificatceatreagglomerati

urbanda ISPRA (valore che supé@4lconsiderando anche i comuni périurbani

Il capitol@€ause del consumo di stiptota i dati sulle nuove coperture addiftiajuendo la

frazione di cambiamenti riconducibili a impermeabilizrezioredi suplermanente a altre
formeliartificializzazione senza impermeabilizzazoot@ehsumdi suolo reversihilealu-

tando I 6entit”™ e |l a distribuzionegcosappaozi al e
fondimenti relatiie nuove areslificateai cantierale infrastrutturagli impianti fotovoltedci

poli logistiei a | ildé eonsarhoidissuolo rispetto alla distanza dalmaizaiSe si esclu-

donde nuove aree di cantiehe (costituiscono quasi due terzi dei nuovi carybiaoestimo
permanente rappresenta il 42% deldotaiena prevalenitdificstrade e piazzplivimentati

mentre pannelli fotovoltaici a téx@1lettan rappresentano una porzione importante del nuovo
suolaconsumato reversitsgppure con impatti diversi a seconda del tipo di impianto.
Ladistribuzione territoridde consumo di suctmsidera @istribuzione delle nuove aree artificiali
rispetto a specifionbiti territoriali, cdenéasce di pericolosita per frane e alluvioni, le zone a rischio
sismico, le aree vincabegela tutela paesaggisteEaree protettefdacia costigda sponde dei
principadiorpi idride fasce altimetriche di pendiendassi di uso e copertura del suolo, le tipologie

di suolo e di ecosistemi naturali éaemdlia densita di popolazidtes ciascun ambito territo-

riale vengono fornite infoonagil suolo consumato (in termini assoluti e percentuali) e sul consuma
di suol o, questoéultimo valutato in termini
anche al netto delle rinaturalizz&ioni. conf er ma anche questdanno
suoli maggiormente accessibili (fascia costiera, pianure e fondi valle) e nelle aree a vocazione ag
in prossimita della frangia insediata dei grandi poli urbani.

Gliimpatti del consumo di suehgono valutati con riferireemtd 6 ar ea di chempat t
considera gdffetti indiretti eattificializzazioaache in aree limitrofe a quelle costtlstéam-
mentazione del territa@io 6 andament o de |, bldenomendn@dels éi talore e al
urbana alla perditaghrvizi ecosistemici

Il degrado del suolo e del territb@nalizzato a partire th@i subndicatori raccomandati

dal |l 6UNCCD: |l a copertura del suol @ilodntes u o i C
nuto in carbonio orgarmil Organic Carb&DC)talisubindicatori somonsiderati anchelalal
Commissione Statistica delle Naziorpednitealcoldel 6 i nd i c,a taofrfee rlebn.t3e. la |
di Sviluppo Sostenibile 15 delle NazioQUNSIEEG e calcolato comeplercentuale di aree de-
gradatelel territorio nazionale.

Una novita di questhizione del Rapp@tod i n s e ratlameefatagraficaldel tohsbimo di suolo,

con schede sintetiche su alcuni cambigevantisuddivisi per regipmeentre la sezione conclu-

siva & dedicaga contributi a cura degli Osservatori di Regioni e Province Autonome e del Comite
Scientifico.
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INTRODUZIONE

IL VALORE DEL SUOLO

lIsuoloé lo strato superiore della crosta terrestre, costituito da componenti minerali, materia orgar
acqua, aria e organi smi vivent.i e rappresen
della biosferB.una risorsa vitale, limitata, non rinnovabile e insostituibile.

Un suolo sano costituisce la base essenziale dell'economia, della societa e dell'ambiente, in gt
produce alimenti, accresce la nostra resilienza ai cambiamenti climatici, agli eventi meteorol
estremi, alla siccita e alle inondazioni e favarssie lenessere. Riesce inoltre a immagazzinare
carbonio, ha una maggiore capacita di assorbire, conservare e filtrare l'acqua e fornisce servizi
come alimenti sicuri e nutrienti e biomassa per i settori non alimentari del{€broatesiamia
Europea, 2023)

L6i mportanza di proteggere il suol o e di p
degrado di tale ecosistema vivente, di tale componente della biodiversita e di tale risorsa non rin
bile, deriva anche dai costi dell'inazione rigdagiad®o del suolo, con stime che nell'Unione Eu-
ropea superano i 50 miliardi di euro all'anno (Parlamento europeo, 2021).

Le funzioni ecologiche che un suolo di buona qualita & in grado di assicurare garantiscono, oltre
valore intrinseco, anche un valore economico e sociale attraverso darfdamido@sditemici

di approvvigionamento (prodotti alimentari e biomassa, materie prime, etc.); di regolazione e mal
mento (regolazione del ckequestre st occaggi o del carboni o, |
Zione degli el ementii della fertilit”™,i regol
fenomeni idrologici estremi, riserva genetica, conservazione della biodimdtsitalj €ervizi

ricreativi e culturali, funzioni etiche e spirituali, paesaggio, patrimonio naturale, etc.).

CONSUMO, COPERTURA, USO E DEGRADO DEL SUOLO

Terreni e suoli sono risorse fragili e limitate, soggette alla pressione di una sempre crescente ri
di spazio: I'espansione urbana e l'impermeabilizzazione del suolo consumano la natura e trasfor|
preziosi ecosistemi in deserti di cgf@entmissione Europea, 2021)

Il consumo di suolo & un fenomeno legato alle dinamiche insediative e infrastrutturali ed & preva
mente dovuto alla costruzione di nuovi edif
densificazione o alla conversione diterreroe undarea ur bana, all 6i |
Ilconsumo di suol@_and TaRe® definito come la variazioreterminato periodo di tetapo

una copertura non artificsalelg¢ non consumal@ una copertura artificiale del suolo ¢on-

sumatg, distinguendacdnsumo di suolo permanente (@Glayboesenza dina copertura artifi-

ciale permanergen conseguente impermeabilizzazione Jadistmbsumo di suolo reversibile
(dovuta@lla presenza dha copertura artificiale reversinildistruzione del suolo o perdita delle

sue funzioni

lconsumodisuolonetto val utato attraverso il bil anci
perfici agricole, naturali e seminaturali dovuto a interventi di dkrimfizioneabilizzazipne

ripristin@ rinaturalizzazione (Commissione Europea, 2012).
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Figural. Edificiin costruzione

Percopertura del suolfband Covgsi intende la copertura biofisica della superficie terrestre, che
comprende le superfici artificiali, le zone agricole, i boschi e le foreste, le aree seminaturali, le
umide, i corpi idrici, come definita dalla direttiva 2007/2/CE. La ficipkrtpus asisere di tipo
permanente (edifici, fabbricati, infrastrutture pavimentate o ferrate, altre aree pavimentate o dov
avvenuta unodéi mpermeabilizzazione pmentatanent e
con rimozione della vegetazione e asportazione o compattazione del terreno dovuta alla preser
infrastrutture, cantieri, piazzali, parcheggi, cortili, campi sportivi o depositi permanenti di material
pianti fotovoltaici a terra; aresttegtrnon rinaturalizzate; altre coperture artificiali non connesse alle
attivita agricole in cui la rimozione della copertura ripristini le condizioni natGediotielosuolo).
questa definizigne s ol o una par t arbahe riekindedardefiaiziodei di copers e d i
tura artificiale e, quindi, di suolo congumieté giardini, parchi urbani e altri spazi verdi non devono
essereonsiderati. Rientrano, invece, tra le superfici artificiali anche quelle presenti nelle zone agri
e naturali (Commissione Europea EfA32023

Lihpermeabilizzazione del syawvero la copertura permanente di parte del terreno e del relativo

suolo con materiali artificilie i mpedi scono o | imitano sighni
(quali asfalto o calcestruzzo) per la costruzione, ad esempio, di edifici e strade, costituisce la forn
evidente e piu diffusa di copertura artifibidlemp er meabi | i z z aspilsealing o s

puo avvenire oltre cheikmmmsumo di suolo permanente di un suolo naturadeidpabsaggio

dallostato reversibdeguellpermaneni@dessmpio con una nuceperturinasfalt@ cemento

di undar)eAd tdie cfeomrtnieerdd consumo di suol o val
attraverso la rimozione per escavazione (comprese le attivita estrattive a cielo aperto), alla pe
parziale, pit 0 meno rimediabile, della funzionalita della rsodséemomeni quali, ad esempio,

la compattazione in aree non asfaltate adibite a parahegggieri L dnieatilizzazione puo
avvenire sia su aree non consumate, sia su aree gia consumate ma non ancora impermeabilizze
Una diversa analisi dell e trasformazioni t e
del consumo di suolo, =~ quella basata sulld
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pianificaziond e6 e | tomdanmentad®l cuiagireer r aggi ungere | dobiet
consumo ubo delssuollammd. Usek dn concetthfferentelalla copertura del suolo,
ovvero dall éeffettivo stato biofisico, poic

e costituisce una descrizione diccame s t véngad (b possa essere) impiegato in attivita antro-
piche. La direttiva 2007/ 2/ CE definisece | 6L
alla dimensione funzionale o alla destinazione socioeconomigar@yesemtiate per il futuro

(ad esempio: residenziale, industriale, commerciale, agricolo, silvicolo, ricreativo).

Ildegrado del suol® il fenomeno di alterazione delle condizioni del suolo dovuto alla riduzione o al
perdita di produttivit”™ biologica o economi
eta, 1991). Oltre alla produttivit”™, altri f
nuto di carbonio organico possono essere usati per valutare il degrado del suolo (Lal, 2015).
definizioni di degrado del suolo evidenziadddatpkolta irreversibile, di biodiversita, delle fun-
zionie della capacita di fornire servizi ecosistemici ¢Dagiadi6).

IL MONITORAGGIO DEL TERRITORIO E DEL CONSUMO DI SUOLO IN ITALIA

Il monitoraggio del consumo di suolo irdkéilid@dallal32/2016ome ugompitdstituzionale

del | 61 SPRMazmnakkhelr e$Siestpema | a (SNPAEperméttdi avere de |l | &
un quadro aggiornato annual me nibaeiche diltrdsfore v o |
mazione del territorio e della crescita urbana attrreehsridae della cartografia ufficiale di rife-
rimento e | 6el abor taitoraine di i ndicator.i ambi

Tabellal. Sistema di classificazione del consumo di suolo
11. Consumo di suolo permanente
111. Edifici, fabbricati
112 Strade pavimentate
113. Sede ferroviaria
114. Aeroporti (piste e aree di movimentazione impermeabili/pavimentate)
115. Porti (banchine e aree di movimentazione impermeabili/pavimentate)
116. Altre aree impermeabili/pavimentate non edificate (piazzali, parcheggi, cortili, campi sportivi, etc.)
117. Serre permanenti pavimentate
118. Discariche
121. Strade non pavimentate
122. Cantieri e altre aree in terra battuta (piazzali, parcheggi, cortili, dempsisgetivianenti di materiale,
123. Aree estrattive non rinaturalizzate
124. Cave in falda
125. Impianti fotovoltaici a terra

126. Altre coperture artificiali non connesse alle attivita agricole la cui rimozione ripristiialededsdiaioni
201. Corpi idrici artificiali (escluse cave in falda)
202. Aree permeabili intercluse tra svincoli e rotonde stradali, aree pertinenziali associate alle infrastru
203. Serre non pavimentate
204. Ponti e viadotti su suolo non artificiale
205. Impianti fotovoltaici a bassa densita

La cartografia completa e aggiornata sul consumo di sy&wotidtadia 2020)anche a livello
comunale, =~ dislpomibibieteuhlobddedASi @Reena | n
oltre che sul portale nazionale del consumé(@fisi@lcesso ai dati di uso, copertura e consumo

Lecoatlante.isprambiente.it
2 SINA www.isprambiente.gov.it/it/batathe
3www.consumosuolo.it
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di suolo a livello nazion®eaggiori dettaglicirca st or i a e | dirmonitoriaggie i o n e
del consumo di suelona descrizione puntuale della metodologia di aggiornacaetugrdétia
sono, invece,ont enut i nell e fiLinee guida per il m

atti vit SNPA202) ciedoRiWisck riferimentecnico e operativfficiale péo svol-
gimento di tali attivita

LA TUTELA DEL SUOLO A LIVELLO GLOBALE, COMUNITARIO E NAZIONALE

Le azioni relative al suolo e al territorio sono priméiéviglabaldFigure?). Il principale riferi-

mento giuridicamente rilevantéankenzione delle Nazioni Unite per combattere la desertificazione

(UNCCD3he affronta il tema del degrado del territorio e dehshaladottato come focus del

suo Quadro Strategico il concettoL@ind Degradation Neutratitgttuazione del Target

15.3 degDbiettivi di Sviluppo SosteidleN, 2015) e del Obie#tivyddIvda 20

luppo Sosteniklilanno fissatarget di particolare interesse per il territorio e per il suolo, da raggiun-

gere entro il 208@raversprogrammi nazionali a breve e medio eemungoraditraverso un

sistema di indicaefiniti dalla Commissione Statistica delle NazionpHriitolamgerverifi-

careche itonsumo di suolo non superi la crescita dencigai@assicurdtd access o uni

a spazi verdi e spazi publdigi sinclusivi e accessdbib sisaggintounland degradation neutral

world elemento essenziale per mantenere le funzioni e i servizi deosistemiita si basa su

stato e trend di copertura del suolo, produttivitd e contenuto di carbonio organico. Ulteriori rile

riferimenti sono insedtinl 6ambi t o dell a Convenzione- quadr

maici (UNFCC@),particolare in relazione alla neutralita climatica al 20&tlafondamentale

d e | tebsuakidini del raggiungimento degli obiettivi a lungo termine di mitigazione dei cambiame

climaticilnoltre, la FAO attravers@ltdal Soil Partnerghipmuove la gestione sostenibile del

suolo e | dinserimento dei temi del suolo ne

condivisione delle conoscenze tecniche e scientifiche

Alivello comunitari@ono numerosi i richiami a colmarancanza di un quadro giuridico per la

protezione del suolo in Eutopaui quello ddrlamento europeo, con la risoluzione del 28 aprile

2021 sulla protezione del saiotha identificatpuesto comivario fondamentaleachiesto alla

Commissione di predispamrguadro giuridico comunestio dell'UE per la protezidnseso-

stenibile del suolo che affronti tutte le gravi minacce peoihgmelm@ mi sur e ef fi cac

di prevenzione e/o riduzione al minimo dell'impermeabilizzazione del suolo e qualsiasi altro us

suolo che influisca sulle sue prestazioni, dando priorita al riuso dei terreni e del suolo dismess

riuso dei siti abband a t i ri spetto al | 6 uParamehioeuropeo,2@hi n o

Come prima rispostaClommissione Eurgpeaattuazione della Strategia sulla Biodivarsita,

approvatael 202lanuov&t r at egi a del | 6 pabEibadie come lasastadel o p

suolo sia essenziale per conseguire gli obiettivi in materia di clima e di BrdmerBigaldel

europeo. La Strategia definisce un geaditenerentro il 2056uoli sani ovvero doéi gli

ecosi st emi sidnein busa salute e ddngue Ipid ndsimntzioni concrete entro |l

2030per proteggendpristinare a s s i ¢ aosteaibile deil sdoli. Pev questo, sono ritenuti ne-

cessari cambiamenti molto profondi nel corso dell'attualeveéacpmualefiniti obiettivi di medio

termine e di lungo periddocui non aumentare il degrado del suolo (entro il 2030) e raggiungere i

consumo netto di suolo pari a zero (entro il 2050)

Con riferimento al consumo e all 6i mper meabi

azioni. In particolare, gli Stati membri dovrebbero:

- stabilire entro il 2023 degli ambiziosi obiettivi nazionali, regionali e locali per ridurre il consi
netto di suolo entro il 2030, cos3?® da col
2050 e registrare i progressi compiuti;
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- integrare la "gerarchia del consumo diEalddi®] nei piani comunali e dare priorita al riu-
tilizzo e al riciclo di terreni gia costruiti e impermeabilizzati, tutelando i suoli a livello nazion
regionale e locale, attraverso le idonee iniziative di regolamentazione e la graduale abolizi
degli inagtivi finanziari contrari a questa gerarchia, come ad esempio eventuali incentivi fisc
locali per la conversione di terreni agricoli o naturali in ambienti edificati.

Tabell2La ogerarchia del consumo di suol o6 prevista dall
Europea, 2021)

Gerarchia del consumo di suolo

1. Evitare il consumo € | &6i mpermeabilizzazione
2. Incaso di nuove necessita, riutilizzare terreni gia consumati e imgermeabilizzati

3. SenonépossiBlesi t are il consumo e | d6i mpermeabiliz
4. Infine, solo per interventi assolutamente inevitabili, applicare misure di mitigazione per ridurre al

servizi ecosistemici e per la loro compensazione attraverso interventi come la rinaturalizzazione d
qualita e faione ectogica equivalente

In attuaziordella Strategih5 luglio 2023 la Commissione Europea ha adqgttatposte di
Direttivasu monitoraggio del suolo e resiliemzaninataoil Monitorihgw Laproposta, rispetto
alla quale si sono espressi sia il Parlamento con propri emendamenti, sia il Consiglio che ha pro
una revisione tecnicamente importante derivate dalle proposte degli Stati Membri, € ora nella
finale della sua discussibaguova Direttiva previed®nitoraggio e la valutazione della qualita
deisuolie definisce un quadro di principi comuni, che saranno alla base della successiva identif
zione di misure
La proposta direttiva fissa tre obiettivi principali:
1. la creazione di un sistema coerente di monitoraggioedei salolmzione della salute del

suolo
2 Il 6adozione di pratiche sostenibili di ges
3. la gestionégella contaminaziatesuoli
Negli allegatengono descritti gli indicatori di degrado che costituiscono la base per la valutazio
della salute dei suailidiversi livelli di competenza (parte A iBckist gli indicatori sul consumo
di suolo (parte Bhnché Imetodologie standardizzate da seguire per determinare i punti di campio-

namento, eseguire il campionamento ed effet
per la gestione sostenibile dei suoli, la cui valutazione e ottimizzatzicue @daliadel monito-
raggip | e mi sure per |l a riduzione del ri schio

la introduzione di registri dei siti potenzialmente contaminati e contaminati

Sempre in attuazione della Strategia sulla Biodid@mijasio 2024 ¢ entiratzigoréaNature

Restoration Laapprovata caagolamentalel Parlamento Europeo e del Codsi¢ib giugno

2024, e il cui principale obietfive @ ma r e | 0 rptistinara la biodipeesitddigltea e

raggiungere la neutralita climatica entro il 2050 e adattarsi ai cambiamenti climatici, e per miglior

sicurezza alimentare. Il regolamento stabilisce obblighi specifici per i diversi tipi di ecosistema, f

terreni agricoli, foreste @d®d st e mi ur bani e istituisce un ¢

attuano misure di ripristino efficaci allo scopo di:

- ripristinare il 20% degli ecosistemi degradati entro il 2030 e tutti gli ecosistemi che necessital
ripristino entro il 2050;

- ripristinare almeno il 30% degli ecosi ste
in buono stato entro il 2030, con particolare attenzione agli habitat protetti e alle aree della
Natura 2000;

4 https://ledex.europa.eu/legahtent/IT/TXT/?uri=0J:L_202401991

21


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/?uri=OJ:L_202401991

REPORT

- rimuovere barriere artificiali per ripristinare almeno 25.000 km di fiumi a scorrimento libero;

- piantare almeno tre miliardi di al ber i el
urbano.

I n particol ar e, per quanto riguarda gl ec

membri provvedono affinché non si registri alcuna perdita netta della superficie nazionale totale

spazi verdi urbani né di copertura della iolmaea ur bana nell e zone d

e mappate dagli st&3siti{art.14, par.4) e che possono comprendere:

a) |l dintera citt”™; o piccola citt”™ e sobborgo

b) parti della citta o della piccola citta e sobborgo, compresi almeno i centri urbani, gli agglom
urbani e, se lo Stato membro interessato lo ritiene opportuno, le zone periurbane.

Dal 1A gennaio 2031 gli St ati me mb r i dovr al

nazionale totale degli spazi verdi urbani mediante l'integrazione di spazi verdi urbani negli edifici €

infrastrutture, nelle zone di ecosistemdurlmmi pr a def i nite e una At et
tura della volta arborea urbanaodo del 5% ent

2031) Afino al raggiungi mento di aversolun v el | c

processo e una valutazione aperti ed efficaci basati sulle evidenze scientifiche piu recenti, sul qt

di riferimentoodo istituito dalla Commissione

| sistemi di monitoraggio degli Stati membri opereranno sulla base di banche dati elettroniche

Si st emi di i nformazione geografica e dovran

mediante tecnologie di telerilevamento, ossededzadrerra (servizi Copernicus), sensori e dispo-

sitivi in situ, o dati derivanticdtilen science sfrutt ando | e opportuni
ficiale, dall b6analisi e dal trattamento ava

Ai fini di adempiere agli obblighi del suddetto regolamento, gli Stati membri dovranno redigere i

nazionali di ripristino, indicknohdsure specifiche per il monitoedggiwistindelle aree degra-

date Questi piadbvrannincludere indicatori di biodiveesgtrategfeper aumentare gli spazi

verdi

Tra | e numerose definizioni riportate nel | ¢

riferimento alle unita territoriali per la staiigfica (regolamento CE n. 1059/2003):

- "centri urbani" e "agglomerati urbani": unita territoriali classificate in citta, piccole citta e sobb
utilizzando la tipologia basata sulla griglia in conformita del regolamento (CE) n. 1059/2003;

- "citta": LAU in cui almeno il 50% della popolazione vive in uno o piu centri urbani, percent
misurata utilizzando il gradobdinizzazione stabilito in conformita del regolamento (CE) n.
1059/2003;

- "piccole citta e sobborghi": LAU in cui meno del 50% della popolazione vive in un centro urk
ma almeno il 50% vive in un agglomerato urbano, percentuali misurate utilizzando il grad
urbanizzazione stabilito in conformita del regolamento (2BPA8; 1059

- "zone periurbane": zone adiacenti ai centri urbani o agli agglomerati urbani, comprese alm
tutte le zone situate entro un chilometro dai limiti esterni di tali centri urbani o agglomerati url
e situate nella stessa citta o nella stessa picedalditbégo di tali centri urbani o agglomerati
urbani;

e quelle relative a superfici, ebrdfanno riferimento ai prodotti Copernicus:

- "spazi verdi urbani": superficie totale di alberi, di boscaglie, di arbusti, di vegetazione erba
permanente, di licheni e di muschi, di stagni e di corsi d'acqua presente nelle citta, nelle pic
citta e nei sobborghi, calcolata sulla base deitddtlfeervizio di monitoraggio del territorio

SAll egato |V al Regol amento AEl enco degli i ndndicat or i C
catori di biodiversit”™ per gli ecosistemi forestalio
Al l egato VII al Regol amento AEl enco di esempi dell e n
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di Copernicus nell'ambito della componente Copernicus del programma spaziale dell'Unione
tuito dal regolamento (UE) 2021/696, e, se disponibili per lo Stato membro interessato, di
opportuni dati supplementari forniti da tale Stato membro;

- "copertura della volta arborea urbana": superficie totale di copertura arborea nelle citta, nelle
cole citta e nei sobborghi, calcolata sulla base dei dati sulla densita di copertura arborea fc
dal servizio di monitoraggio del territorio dc@opetiembito della componente Copernicus
del programma spaziale dell'Unione, istituito dal regolamento (UE) 2021/696, e, se disponibil
lo Stato membro interessato, di altri opportuni dati supplementari forniti da tale Stato membr

A livello nazionale, con la promulgazioheggdeostituzionalel1 febbraio 2022 n. 1 (G.U. n.

44 del 22 febbraio) il Parl amento italiano

duce due diverse modifiche alla Carta costituzionale:

- all darticolo 9, inserisce tra i principi
dell a biodiversit”™ e degli ecosistemi, an
legislazione dello Stato la tutela degli animali;

- all darticolo 41, inserisce tra i diritti
privata al comma 2 | a previsione di svolg
bienteodo e, al commhi MBat a,heolstirae ianidigii 'z zmrt
fini ambientali 0.

I n particol are, guestodoultimo =~ un comando ¢

senza di norme regolatrici della materia. In generale, comunque, queste modifckeesdsvranno
riamenténdirizzare verso una profonda revisione delle politiche e delle norme di tutela del suolo
governo dei processi di trasformazione del territorio ai diversi livelli, in una chissagtesspettiva di
nibilitiambientale e di conservazione e ripristino delle risorse naturali, degli dizobis@dimi e de

versit”™, mettendo al centro | dazzeramento d
dent ement e, qguando effettivamente compiuti,
pre irreversibile e assai difficilmente corilpensab

LaStrategia Nazionale per la Biodiversitaal203® d ot t at a con il Decr et
biente e della sicurezza energetica il 3 agosto 2023, in coerenza con gli obiettivi della Strategia
pea per |l a Biodiversit?s al 2030, puadla a i
coll asso degli ecosi st emi e a contribuire &

gli ecosistemi del pianeta siano ripristinati, resilienti e adeguatamente piptatt, traegto

altri, diversi obiettivi specifici di particolare interesse per la tutela del suolo, tra cui (Ministero p

Transizione Ecologica, 2022):

- garantire il non deterioramento di tutti gli ecosistemi e ripristinare vaste supegfei di quelli de
dati, con particolare attenzione a quelli pit idonei a catturare e stoccare il carbonio nonct
prevenire e ridurre lI'impatto delle catastrofi naturali;

- arrestare la perdita di ecosistemi verdi urbani e periurbani e favorire il rinverdimento urbano
soluzioni basate sulla natura;

- raggiungere | a neutralit”™ del degrado del
piere progressi significativi nella bonifica e nel ripristino dei siti con suolo degradato e contami

- approvare e attuare una legge nazionale sul consumo del suolo che consideri il suolo come |
comune e risorsa non rinnovabile e stabilisca obiettivi nazionali e regionali, coerenti con gli o
tivi di sviluppo sostenibile (11.3.1, 15.3.1), cotivgkwtaipei e con il sistema di monitoraggio
SNPA, favorendoc¢dinseguenzéa rigenerazione urbana;

- fissare l'obiettivo di allineamento del consumo di suolo alla dinamica demografica entro il 20
livello nazionale per poi recepivielleegionale in base alla capacita di carico dei territori per
Airipartire"”™ |l e superfici a livello comuna
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- definire e attuare misure concrete e deci
zazione del suolo adottantand take hierardhglicata dalla Strategia europea per il suolo
per il 2030 che prevede, in ordine di pri
bilizzazione del suolo; b) riutilizzare le aree gia comnperateabilizzatg utilizzare aree
gia degradate in caso di interventi assolutamente non evitabili; d) in questo ultimo caso, com
sare gli interventi petivare a un bilancio non negativo di consumo e di impermeabilizzazione
del suolo e per mantenere o ripristinare i servizi ecosistemici;

- avviare processi di rinaturalizzazione di suoli degradati, anche ai fini della mitigazione del ris
idrogeologico, in ambito urbano e periurbano.

Per | a messa a sistema dell éattuazione dell

dallaStrategia Nazionale per lo Sviluppo Sostef@N&VvS), presentata al Consiglio dei ministri

a ottobre 2017 (Ministero dell 6Ambiente e d

CIPE a dicembre dello stesso anno. La SNS™M3R0i tonfigura, anche alla luce dei cambia-

menti intgenuti a seguito della crisi econbnainaiaria degli ultimi anni, come lo strumento princi-

pale pela creazione di un nuovo modello economico circolare, a basse emisssilidrte@D

cambiamenti climatici e agli altri cambiamenti globali causa di crisi locali, come, ad esempio, la p

di biodiversita, la modificazione dei cicli biogeochimici fondamentali (carbonio, azoto, fosforo) e i

bi ament. i rueld. Al 6ne ti gdrantzedaogestioed sostenibile delle risorse naturali (scelt

1) AArrestare il consumo del suol miettvi | a d

strategici (obiettivo 11.2) che, quindi, dovrebbe essere anticipato al 2030.

Sulla Gazzetta Ufficiale del 15 giugno 2022 e stata pubblicata la delibera del Comitato Interminist

per | a Transi zi one Ec oPiamogérlaangziodediogiggPTER n | 6 a

Il contrasto al consumo di suolo e presente tra gli ambiti prioritari individuati dal Piano e posto alla

del processo di transizione ecologica della nostra economia.

Léobiettivo del Piano =~ arrivare a un cons.¢t

|l 6obiettivo europeo e allineandosi all a dat

zeramento del consumo di suolo, secondodib\WRa@ERvvenire sia minimizzando gli interventi di

artificializzazione, sia aumentando il ripristino naturale delle aree pit compromesse, quali gli a

ur bani e |l e coste ed considerato unia mi su
da normare attraverso unbapposita | egge naz
Ripresa e Resilienza (PNRR).

Con riferimento al consumo di suol o, ol tre

della Legge nazionale sul consumo di suolo, prevista tra le riforme del PNRR, sono proposte una
di azioni coordinate, tra cui il potenziamenterdal diishonitoraggio nazionale del suolo e del
degrado del territorio, integrato con | a ri
degli strumenti di pianificazioneneodé@braggitegli interventi di rigenerazione urbanéizda rea
zazione di una rete di laboratori sul territorio, la realizzazione di interventi di deimpermeabilizzaz
rinaturalizzazione eigiéneraziorel | 6i nt erno di una strategia |

24



REPORTSNPAL32024

B0 Whhance inclusive and
capacities ,fotegraateéedi pad
settl ement planning and

I NDI CAT

ARGET 0]

.. :
N o
"’é\’ to popt

growt,at
compar at

@ DEVELOPMENT ‘
2 0 3-6—>EENEL R

UIFE I NDI CAT
15 Wio Annual

‘--‘ degr ad:i
g deseratrial

2023 Obiettiyv d === 0 I and
QZ(D Landht ak c

2050 Na dtahak B0 ZIX® mbat de,sestbfecdegon
including | and a/(fdfreoatgehd |e
and strive to acheeveah

Az zer ame

‘}20 consumo

netto

Figura2. Principali obiettivi e indicatori a livello globale, europeo e nazionale relativi al consumo e al degrado del suolo

& 1N

Figura3. Fabbricatm eareba(jricol nella Valle di Comino

25



REPORT

STATO ED EVOLUZIONE DEL CONSUMN
DI SUOLO

IL CONSUMO DI SUOLO IN ITALIA

Ilconsumo di suoloontinua a trasformaredtro territooon vel oci t” el evat e
le nuove coperture artificiali hanno riguardato alt{T&hBIk8y ovvero, in media, circa 20 ettari

al giorno. Un incrematebsuolo consumatterioreispetto al dato dello scorso anno ma che si
confermal disoprd el | a medi a d e F2028)upari@8, fhn andualidd Bostioi o ( 2
Paese, nel | 6 uslotoilmimo2iB metroquaditataognp secdssbncrescita delle

superfici artificiali solo in piccola parte compensata dal ripristino di aree naturali, pari a poco pit
kn®, dovuti al passaggio da suolo consumato a suolo non auelfumaiggior parte dei casi

grazie al recupero di aree di cantiere o di shpefana state gia classificate come consumo di
suolo reversibédgsoldnpiccolissima panper azioni di deimpermeabi#liang Un valore ancora

del tutto insufficiente per raggiungere |80
ultimi dodici mesi, € invece risultato pari e 474okettari al giorno, piu di2sa®nda valori

stimati al netto dei riprjstima quota importanteldd i ncr ement o deéerhdpra- supe
sentata ddi3,8kn? di consumo peanentdn aggiunta, si deve tuttavia considerare che altri 12,4

kmtsono passati, nell 6ul ti mo annb2apednanergey ol o
sigillando ul timpeimeabiivamrianattenitd da guestiee ultime compm- L6
nentié quindi cresciuta, complessivamente, di22Bjkmera)da crescita netta delle superfici
artificiali del Hedsitd di comauno di suado24lengperiognaettaeo dia u n &

territorio italiacbe scende a 2,14hm al netto dei ripristind i n d i ¢ a tdel copsumbidi d e n s
suolo annualéene utilizzato nel documemntee indicatore principale di conframitsaenmini-
strative 0 ambiti territaytadi superfici di riferimento diverse

TabellaB. Stime nazionali del consumo di suolo, del ripristino e dellimpermeabilizrazniati 0222023
Consumo di suolo (Kn
Ripristino (kr®)
Consumo di suolo netto (Rm
Consumo di suolo permanente Jkm
Impermeabilizzazione di aree gia consumate reversibilmefite (km
Impermeabilizzazione complessive?km
Altre operture del suolnon considerate consuntikn®)
Nuove areeonsumateli dimensioninferiori ai 1.0003tkn®)
Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Inoltre, altri 4,6 ksono stati coperti da serre permanenti e da altre forme di copertura del suolo ct
non sono, con | 6attuale sistema di cl assi fi
reversibile ma del quale & opportuno tenere traccia per valuidrepatgmtuabri sul suolo. Si

7Le stime sono elaborate da ISPRA sulla basedé¢iSistema Nazioaaltep er | a Pr ot ezi one del |
della cartografia prodotta dalla rete dei referenti per il monitoraggio del territorio e del (SRRAARBIASABIBA)
nell 6ambito delle attivit”™ di svi ladografiae indedtori Gerivatisenma | n

disponibili sgiti ISPRA e SNB@n una licenza che ne permette il pieno utilizzd.(QdT)BYaggi or nadnent o de
g u e st &ieisbanche l& artografie deglienedensulla base dei nuovi dati satellitari dispuaded stime

relativeNelle aree dove nel passato non erano disponibili immagini a elevata risoluzione si poss@matdetatrare

stime dconsumo di sualspetto a quelle riportate edizionprecedentlel rapporto a causa della possibilita di rilevare
trasformaziczon maggior dettagliseguito alle nuove disponibilita di immglgini Anche i foweb® di que
essere rivisitatmiglioraei prossimi rapporti sulla base della disponfhiiitéli dati satellitarimaggiore risoluzione
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possono, infine, aggiungere ulteriork4@vkitn alle nuove aree rilevate di dimensione inferiore ai
1.000 i1

Tabellad. Densita di consumo di su@onualee incrementgercentualei suolo consumatf2022202
Densita del consumo di suolc/fra)
Consumo di suolo (incremento %)
Densita del consumo di suoletto(n?/ha)
Consumo di suoloetto(incremento %)
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

Léincremento percentuale del suolo consumat
sumata rispetto a un agimeimentoPe r | 61 t al i,laGi mdrsened @0 al 2t0c
che scende allo @& netto della quotaipliistingT abella).

La velocita del consumo di suolo, con un vd@rettdirilal giorndiminuiscdi circal 186

rispetto allo scorso anrabélld, Figurad). Considerando nel computo la quota di deimpermeabi-
lizzazione e rinaturalizzazlaneelocita scende a 17,6 ha/gibtarzo valore piu alto dal 2012 a

oggi enantenendgocomungu®ntaa dal ritmo necessar@rgli obiettivi di azzeramento del con-

sumo netto di suolo. | dati confermano, quindi, che continua a manéssedsiaattticializza-

zione e di impermeabilizzazione del territorio e che questo processo avviene a velocita elevata,
sando la perdita, spesso irreversibile, afiriceke aaturali. Tali superfici sono state sostituite da
nuovi edifici, infrastmattinsediamenti commerciali, logistici, produttivi e di servizio e da altre aree
copertura artificiale alldinterno e all b6est

Tabellab. Serie storica della velocita del consumo di suolo e del consumo di suolo netto stimata
Variazione rispetto a Consumo di suolo  Variazione rispetto a

Consumo di suolo

. periodo netto periodo
hfoiie) precedente (ha/giorno) precedente

20062012 29,18 ND 28,84 ND

20122015 16,89 -42,13% 15,54 -46,12%
20152016 14,85 -12,07%) 12,82 -17,54%
20162017 17,96 20,92% 15,43 20,43%
20172018 20,57 14,56% 17,20 11,44%)
2018019 20,67 0,46% 16,84 -2,10%
20192020 19,36 -6,29% 15,86 5,78%
20262021 21,08 8,86% 17,97 13,28%
20212022 23,29 10,47%) 19,81 10,20%)
20222023 19,87 -14,66% 17,64 -10,92%

Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA
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Figurad. Velocita del consumo di suolo giornaliero netto-Z0XH). La linea tratteggiata rappresenta la media mobile
(periodo=2¥-onte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

Per una migliore comprensione delle caratteris@chkndeii consumo di suolo, si deve tenere

conto che oltrdkn¥( c i B®)a slobnBo avvenuti all dinterno di
disponibile o comunque piu idonea ai diversi usi, anche definita in alcsunbloastileiRe

gione Lombardia, 20d8) c he coincide con | darea danive i ns
insediative sede al contempaublidiqualia dal | e el ev afoestalagaaci t -

ratteristica conformazione del territorio italiano comporta il fatto che & conside@di2itile circa il
della superficie nazionale e che in questa parte del territorio la densita del consumo di suolo ragg
i 347n? per ettaro, quasi4bs in piu della media nazidhaleell®).

Tabellsb. Consumo di suolo utile netto annuale tra 20203
Consumo di suolo utile (Rm 64,06

Densita del consumo di suolo utilé/Iian) 3,47
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA
I dati dell a nuova cartografia SNPA del cor
sulla base dell e nuove i mmagi ni satellitari
territorio permettendo di ottenere nuove Issinzdosconsumakolivello nazional@belld), la
copertura artificiale del suolo e stimata in oltre 2{.50@km | 6 86 % si tuati su

essere aggiunti al&@kn? di aree soggette ad altre forme di alterazione diretta a causa della coper-
tura artificiale del suolo (come, ad esempio, le serre non pavimentate e i ponti) non considerate
causa di consumo di suolo. Potrebbero, inoltre, essere considerath eléeatordegrado del

suolo legate direttamente alla presenza di aree artificiali, in particolare dove la dimensione degli
residui non artificiali & inferiore a 2qf¥dirad altri 3&n+.
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Figurab. "Sotto la lanternad quartiere Sampierdarena, Genoitbre 2024-oto di Silvia Rapisarger il concorso
fotografico Oo0uno scatto per raccontare il cambiamento
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Figura6. Stima del suolo consumato (2@0&B) in percentuale a livello nazion&lente: Elaborazione ISPRA su
cartografia SNPA

Il suolo consumato copre@l@ del territorio (6% al netto della superficie dei corpi idrici perma-
nenti) con valori in crescita configgaungendo le altre coperture non considerate e le aree piu
piccole di 1.00G,nhtotale saleal3®% del territorio nazionale. L
considerato come suolo utile supera TiakMe).

Tabellar. Stima del suolo consumato (2023) a livello nazionale
Suolo consumatesuperficie a copertura artificiale gkm
Altre coperture non considerate fkm
Aree di superficie inferiore ai 1.0GQkmv)
Suolo consumato su suolo utile gkm
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

TabellaB. Stinadel suolo consumalivellonazionale
Suolo consumatesuperficie a copertura artificiale (% sul territorio nazionale)
Altre coperture non considerate (% sul territorio nazionale)
Aree con superficie inferiore ai 1.00(msul territorio nazionale)
Suolo consumatecopertura artificiale (% sul territorio nazionale, esclusi i corpi i
Suol o consumato (% all dinterno del
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

Ilcambi amenti rilevati nell édultimo anno si ¢
mente elevati nella pianura Padana, con maggiore intensita nella parte lombarda e veneta (in pe
| ar e | un g-¥endzi§)aekPiemonte sukkm@tatieclungo la direttrice della via Emilia. Il

fenomeno rimane molto intenso lungo la costa adriatica. Il Salento, in particolare, conferma la ten
degli ultimi anni con una fortissima presenza di cambiamenti. Tra le aree metropolitane pil cc
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compaiono ancora Roma e Napoli. La maggior densita del consumo di suolo € stata registrata, ¢
guestdanno, lungo |l a fascia costiera entro
nelle zone urbane e periurbane dei principaleipotineudi di cintura della frangia urbana (cfr.
capitolo seguente per maggiori approfondimenti).

La relazione tra il consumo di suolo e le dinamiche della popolazione conferma che il legame 1
demografia e i processi di urbanizzazione e di infrastrutturazione non € diretto e si assiste a ung
scita delle superfici artificiali anche in prés¢alzitizrazione, in molti casi di decrescita, della po-
polazione residentalfell®). Anche a causa della flessione demografica, il suolo consumato pro
capite aumenta ancora dé& 20203 di1,3 m#/ab e di45 n¥/ab dal 2006)entrescenddl con-

sumo di suolo annuale pro ¢apitsiderata la flessione del consumo direupbssa dadlia
123m#/ab.InFigurd si puo osservargéindn crescita a livello nazionale. Si passa, infatti, dai circa
348 réab nel 2006 e nel 2012 &j73t/ab nel 2 Dal 2012 al 2018 il suolo consumato per
abitante € aumentato®im®, a b me nt guinquenaidi 0B nd/dbt i mo

365,7

365 3644
362,0 et
360 3585 ..
3565 B

355 530

3499 gme
350 348,2 348,2 ...I ...... I
345 I l o © ©
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Figura7. Suolo consumato pro capite a livello nazionale perianmatteggiato rosso la media mobile (periodo: 2)
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA
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Per rappresentare | b6efficienza delle trasf
indicatore dato dal rapporto tra il consumo di suolo netto e i nuovi residenti tra un anno e il succe
A valori positivi elevati di questo indécateonde un alto e piu insostenibile consumo di suolo a
fronte di una crescita non significativa della popolazione, mentre valori negativi indicano un aun
del consumo di suolo in presenza di decrescita della popolazione, ovvero in asa&ma dei mecca
di domanda che generalmente giustificano la richiesta di consumare suol@ (Ritdld, 2817).
zionale, il nuovo consumo di suolo Betikd? avviene a fronte di una decrescita di popolazione
dicircd3mi | a abitanti. Léindicatore di consumo
mesi, per ogni abitante in meno si sia consumato $9&BnPeiquasiun quinto di ettaro)

Nell 6anno precedente | a diminuzione dell a |
(350n%/ab). Il valore medio nazionale non tiene in conto dellfemeomaitra i valori che questo
indicatore assume nei diversi contesti locali (cfr. § Il livellolconmanake)an do | danal i ¢
nei quali la popolazione € cresciuta, ad esempio, il valore medio nazionalepbstaimteene
edi219n?/ah
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La relazione tra il tasso del consumo di suolo e quello demografico € alla base anche degli Obie
Sviluppo Sostenibile, in particolare del ta
demografi cad e dla&dcbnieirapmbitodra ittassoai vdridzior® del suoloccant ¢
sumato e il tasso di variazione della popolazione, proposto dalle NRatisnofJaite Consu-

mption rate to population growjhindtaebell® viene mostrato il valore ottenuto dal calcolo per i
periodi 2022022 e 2022023 si tratta di valori correlati al consumo di suolo marginale e quindi
entrambi negatiPier le analisi di dettaglio si rimanda al paragrafo dedicato nei capitoli che seguor

Tabell®. Consumo di suolo e dinamiche della popolazione

2006

Incr.2021- 2022 Incr 2022-2023
| Consumo di sualonual@ro capite @ab) | sualonualgro capite @ab) 144 123
Consumo netto di swwloual@ro capite @ab) 123 109
Consumo marginale di suwhoalént/ab) -350,78 -1.95500

Rapporto tra il tasso di variazione delewslmato e il
tasso di variazione della popolazione
Fonte: Elaborazione ISPRA su cartografia SNPA

-5,36 -0,97
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Figura8. Localizzazione dei principali cambiamenti dovuti al consumo di suolo tra il 2006 e il 2023. Fonte: elaborazioni
ISPRA su cartografia SNPA
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IL LIVELLO REGIONALE

In 15 regioni il suolo consustiatato al 288upera il 5%dbelld), ¢ o n ultididdgionez z o

a superarka soglia appena citata. | valori percentuali piu elevati rimangono quelli della Lombart
(12,9%) del Veneto (Bb%) e della CampaniaZ2%®). Come per il caso nazionale, anche le stime
regionali sono state revisionate e aggigmamteal maggiore livello di dettaglio offerto dalla nuova
disponibilita di immagini satefiitacendo in questo modo a escludere dal computo superfici da non
considerare consunmmtecuperando trasformadiqmccola dimensione che non era statéepossibi
catturare in precedenzaNon cambi a, t u tatlegprimedrgegubn®d &milcai ne
Romagna, Puglia, Lazio,Neulezia Giulia e Liguria, con valori sopra la media nazionale e compresi
trail 7 e il 9%igured).L a V a | Irimandh defians ¢tom la percentuale piu ba$8a)(2,1
Naturalmente va considerata sia la diversa morfologia regionale sia la storica e peculiare evolu.

del territorio nelléinterpretare |l a rilevan

© Lombardia

Veneto

Campania

Emilia Romagna

. Puglia

Lazio @’[‘
[ Friuli Venezia-Giulia |

MEDIA
I EE BRI EEEEEEEEEEEENE " momowow o NAZIONALE

Marche © \L

Toscana

Umbria
Calabria
Abruzzo

Sardegna
Basilicata
Trentino-Alto Adige

Figura9. Confronto tra la percentuale per regione di suolo consumadpg282nedia nazionale. Fonte: elaborazioni
ISPRA su cartografia SNPA

Il confronto tra ripartizioni geografiche conferma i valori piu alti di suolo consumato per le due ripar
del Nord, peraltro le uniche sopra il valore percentuale nazionale.

La Lombardia detiene il primato anche in termini assoluti9@mileoktead del suo territorio
coperto artificialmente (il 13,5% delle aree atrtificiali italiane & in questa regione), contro gli ap
7.000 ettari dell a Valle dobéAost a.
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TabellalQ Indicatori di consumo di suolo a livello regionale
2023 Incementd20062023

Consumo

di suolo

Consumo
di suolo
netto
(&)

Consumo
di suolo

Suolo Suolo Consumo
consumato consumato  di suolo

(ha) (0 (ha)

Regione

Piemonte 170.769 6,72 10.929 10.021 6,80 6,23
Valle d'Aosta 7.040 2,16 304 242 4,48 3,56
Lombardia 290.979 12,19 16.308 15.426 5,92 5,60
Liguria 39.570 7,30 879 852 2,27 2,20
NordOvest 508.358 8,77 28.421 26.541 5,90 5,51
FriukvVenezia Giulia 63.617 8,03 3.171 2.974 5,23 4,90
Trentiné\Ito Adige 41.118 3,02 2.508 1.965 6,40 5,02
EmilieRomagna 200.547| 8,91 13.751 12.478 7,31 6,63
Veneto 217.520 11,86 16.419 13.448 8,05 6,59
NordEst 522.802 8,38 35.849 30.864 7,29 6,27
Umbria 44.542 5,27 3.014 2.693 7,20 6,43
Marche 65.144 6,98 4.847 4.160 7,95 6,82
Toscana 142.320 6,19 5.566 4.896 4,05 3,56
Lazio 140.943 8,19 10.327 9.537 7,86 7,26
Centro 392.949 6,78 23.754 21.285 6,39 5,73
Basilicata 32.030 3,21 2.678 2.489 9,06 8,42
Molise 17.507 3,94 887 817 531 4,89
Abruzzo 54.314 5,03 3.994 3.592 7,87 7,08
Calabria 76.680 5,08 4.860 4.810 6,76 6,69
Puglia 160.004 8,27 14.883 14.752 10,25 10,16
Campania 143.858 10,57 8.642 8.371 6,38 6,18
Sud 484.393 6,61 35.944 34.830 8,00 7,75
Sardegna 81.261 3,37 4.642 4.562 6,05 5,95
Sicilia 168.003 6,53 11.335 10.853 7,21 6,91
Isole 249.264 5,00 15.977 15.415 6,83 6,59
Italia 2.157.766 7,16 139.944 128.935) 6,90 6,36

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Ri spetto all dedi zi one pr ecedmaggioemente lacgmpe-st o
nente di consumo di suohaplessiv@efinita anche come consumo di suolo lordo), quella ottenuta
dalla stimareale delle nuove superfici consumate senza sottrazione della quotdleleipristino.
tabelledi questo documenper i livelli dal nazionale al comueradeindicato questo indicatore
comeconsumo di suolo, affiancarmtbsle possibibenl 6 i ndi cat or e di consun
Rispetto al 200 no di inizio attivita di monitoraggio, il consumo di suoloatiagggioni €
avvenuto in Ven€i®4kn?), Lombardi@d63kn?) e Puglia (149%). Considerandaipristini e

quindi il valore natt@ | | 6 | mostrate iBabebdrl, evalori scendono con la Lombardia che dal
2006 al 2023 risulta aver consumato (al néad) [B3Buglia 14n® e il Veneto, regione con la
superficimaggiore classificata come ripritioz.L 6 andament o a | i vell o
di suolo netto negli anni tra il 2006 e il 2023 é riportato in Tabella 12 e Figura 11.
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Tabellall Indicatori dconsumadi suolo econsumadi suolo nett@nnualiper il periodo 2022023
20222023

Consumo  Densita di
: Consumo .
di suolo di suolo di suolo Consumo
netto netto di suolo

Densita di
Consumo
di suolo
netto

(&) (m?/hg)

Consumo

Consumo

R di suolo

Piemonte 0,33 0,31 2,18 2,10
Valle d'Aosta 17 13 0,24 0,18 0,52 0,39
Lombardia 780 728 0,27 0,25 3,27 3,05
Liguria 28 28 0,07 0,07 0,51 0,51
NordOvest 1.378 1.302 0,27 0,26 2,38 2,25
FriukVenezia Giulia 164 139 0,26 0,22 2,07 1,76
Trentiné\lto Adige 135 119 0,33 0,29 0,99 0,88
EmilicRomagna 815 735 0,41 0,37 3,62 3,26
Veneto 891 609 0,41 0,28 4,86 3,32
NordEst 2.005 1.602 0,38 0,31 3,21 2,57
Umbria 112 104 0,25 0,23 1,33 1,23
Marche 260 216 0,40 0,33 2,79 2,32
Toscana 356 337 0,25 0,24 1,55 1,47
Lazio 469 428 0,33 0,30 2,73 2,49
Centro 1.197 1.087 0,31 0,28 2,06 1,87
Basilicata 138 128 0,43 0,40 1,38 1,28
Molise 50 -3 0,29 -0,02 1,13 -0,06
Abruzzo 179 157 0,33 0,29 1,66 1,45
Calabria 142 138 0,19 0,18 0,94 0,92
Puglia 539 469 0,34 0,29 2,78 2,42
Campania 643 616 0,45 0,43 4,73 4,53
Sud 1.690 1.506 0,35 0,31 2,31 2,05
Sardegna 462 460 0,57 0,57 1,91 1,91
Sicilia 521 483 0,31 0,29 2,03 1,88
Isole 983 943 0,40 0,38 1,97 1,89
Italia 7.254 6.439 0,34 0,30 2,41 2,14

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Glincrementi maggiespressn ettari  p e r anho@abélld 1) sreanoverificatielle regioni

Veneto @899, Emili&romagna §t5, Lombardié780, Campanié+&t3 e Piemonte §63. La

Vall e déAosta =~ | a r egi opomungupindilvedttarialla sus u mo
superficie consumata. Tra le altre, solo Ig+3§hagha contenuto il suo consumo al di sotto di

50 ettari, menit&lolisesuperali poco la soglia appena citata.

In termini diincrementer cent ual e ri spetto alla superfic
elevato é quelldldeSardegna05®6), seguor@ampanig-043%) eBasilicaté+043%). Sopra

la media nazionale (4258 ci sono anche VepktoilidRomagnavlarche PugliéTabelld ).

Nella stessa tabella vengono presentati anche iiyaloei quattdi tengono caeiaipristinin

gran parte dovutiaatinaturalizzazione di aree di caftigveneno chea riguardato superfici
nell 6ordine di grandezza delle decine di et
un consumo di suafmual@ettonegativadovuto, per taaggior partalripristindn seguito alla

posa di metanodetiiil caso del Veneto, con 282 ettari riprstotetiquesti dovugrian parte

alla chiusura di cantieri di metanadicitireopere

Nel grafico a dispersiongigliral3si mettono in relazione gli ettari di suolo gia consumato e la
variazionannuale tradD2 e iI208. In questo modo si possono evidenziare raggruppamenti omo-
genei di regioni sulla base dei valori graficati e al tempo stesso delineare differenze sostanziali
stesse, come ad esempio, la discrepanza tra Cadddmiidiymbria kigurignella partginistra
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del grafico) e regioni cdmteardegnéa centrpche per valori simili di suolo consumato, hanno
incrementi annuali maggiori in proporzione

Alivello diipartizione geografi@,nl 6 u | l¢ Isold-e040%)hamrm registratosalore di cre-

scita percentuale del consumo di suolo fiakedti@ (), seguono il NeiEdt el Sudcon valori
inferiorf038% e (B5%). Le altre ripartizioni si attestan@aoOentrpe 0,2% (NordOvesy,

al di sotto del valore nazional®gAhche in questo caso vanno sottolineate le differenze dei valori
netti, in particolare per le regioni Molise, Veneto e Marche.

La densita dei cambiamentitreeti202 e il 2023ovvero il consumo di santaleapportato

alla superficie territorialégdenzia invedeontributprevalentdelNordEst3,21 rffha oltre la

media nazionale2,41r#/ha Da segnalare i valori oltre la media append cigianitia queste

la densita del consumo di suolo é piu\&tzetn4 86 n¥/ha),Campanié& 73 n?ha),Emilia
Romagné362nm/ha) e Lombardia2[@y#/ha) Si tratta di valori piu alti rispetto allanawidizale

di tutti i periodi della serie stofiedelld2 che confermahcd i n glél fertoreemezlla stesse
areeemersnellescorgrilevazidnLa lettura dei principali indicatori per il livello regionale e nazionale
riporta una tendenza che sara difficile da contenere in ottica degli obiettivi di sviluppo sottoscrit
nostro Paese in ambito comunitario e internhaidealsita con la quale avvengono i cambiamenti
continua agttestarsi su livelli preoccypamtostante diminuisca il territorio a dispesirésca

la competizione per i suoli naturali per effetto della richiesta del compaltd sejtaraiver-

getico

Tabellal2 Serie storica del consumo di sunledioannualgra il 2006 e il 23

Consumo di suolo annuale

Densitaconsumadi suolo annuale

. (ha) (mé/ha)
Regione 2022 ‘ 2019 2016 2006 2022 2019 2016 2006
2023 2022 2019 2016 2023 2022 2019 2016

Piemonte 553 706 646 2,18 2,78 2,54 210
Valle d'Aosta 17 23 23 19 0,52 0,70 0,70 057
Lombardia 780 973 697 827 3,27 4,08 2,92 3,46
Liguria 28 39 41 49 0,51 0,72 0,75 0,90
NordOvest 1.378] 1.741] 1407| 1427 2,38 3,00 2,43 2,46
FriukVenezia Giulia 164 125 243 151 2,07 1,58 3,06 1,91
Trentiné\lto Adige 135 152 204 136 0,99 1,12 1,50 1,00
EmilicRomagna 815 894 675 754 3,62 3,97 3,00 335
Veneto 891| 1.022] 1213 772 4,86 5,57 6,61 421
NordEst 2.005 2.193 2.335 1813 3,21 3,52 3,74 2,91
Umbria 112 93 151 171 1,33 1,10 1,79 202
Marche 260 230 244 262 2,79 2,46 2,61 2,81
Toscana 356 320 301 325 1,55 1,39 1,31 141
Lazio 469 489 415 596 2,73 2,84 2,41 3,46
Centro 1.197 1.132 1111 1.353 2,06 1,95 1,92 233
Basilicata 138 109 136 148 1,38 1,09 1,37 148
Molise 50 75 43 39 1,13 1,69 0,98 0,89
Abruzzo 179 308 230 173 1,66 2,85 2,13 1,60
Calabria 142 130 127 317 0,94 0,86 0,84 210
Puglia 539 589 550 795 2,78 3,04 2,84 4,11
Campania 643 574 485 448 4,73 4,22 3,56 329
Sud 1.690 1.785 1572 1.920 2,31 2,44 2,15 2,62
Sardegna 462 340 245 250 1,91 1,41 1,02 103
Sicilia 521 563 532 649 2,03 2,19 2,07 252
Isole 983 903 778 898 1,97 1,81 1,56 1,80
Italia 7.254 7.754 7.202 7412 2,41 2,57 2,39 246

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figural4 Andamento del consumo di suolo annuale a livello regionale dal 20R6~ah2@2elaborazioni ISPRA su
cartografia SNPA

Una misura dell 6efficacia del consumo di S |
diversi indicat@fiabelld 3. In termini di suolo consumato pro capite, i valori regionali piu alti risen-
tono della bassa densita abitativa tipica di alcuni Magisaipresersmricamentevalore piu

alto 602nme/ab) quadio ? in pitper ogni abitanispett@llo scorso anno erdilto superioat

valore nazional&gg nm¥/ab) che é salito di 3,reeguita da BasilicB@6m? ab) e Val | e
(572n¥/ab). Lazio, Campania, Li@irikee Lombardia presentano i valori piu bassi e al di sotto del
valore nazionale.

Limitandosi alla crescita annuale, risaltano anche in questo caso i el aidegi{@92

n#/ab), quasi itriplo del dato nazionale sul consumo di suolo pra@28asitdhjé,gia negli anni
passatprima regioriequesta classifidgnche l&igurizonferma le tendenze della serie storica,
registrandovilore piu bassol@p¥/ab).

Léindicatore di consumo di suol o marginale
scita della popolazione, dovuto in parteatlee s si one demografica e in
lita causata dalla pandemggi anni interessaggioni con valori alti di consumo di suolo e decrescita
demografica restituiscono i valori (negativi) relativi alla minore sostenibilita. Si tiatiiaiad esempio
Venezia Giukaroscanaon valodl di sotto dello zeroltee il valore naziondl®%5n?/ab)che
guestdanno =~ di molto inferiore al valore
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quasi 33 mila unigintomo di consumi di suolo elevati a fronte di decrescite della popolazione. .
guesta scala di analisi, valori positivi si registrano solamente dove gli abitanti residenti sono in aur
rispetto allo scorso anno. Nel confronto a il 202, questa situazione si manifesknieto,

Lazio, EmiHdomagna, Trentidlto Adige, Lombardia e Mblaeri cosi elevati, cosi come valori
negativi molto bassi in Sicilia e Sardegna, derivano da variazioni demograficbedinaitate che p
risultati non parti c bdidueans precedealdri ppgitivi per quext i v i
sto indicatore si erano registrati solo per unaCegipa@ié nel 262022 a conferndi quanto
dettoprimasill nfl uenza prepoadmmotdncbedeélbi dadndamen
Ratio of land consumption rate to population gréeftts§ theensumo di suolo in tahidica

situazioni di significativo sbhilanciamento tra consumo e popolazione, assumegdtvib valore
massimo, in analogia con il precedente indicatoi®&] QiarTascandl valorgositivanassimo

pariaZ,53%¢inVenet o. Nel |l 8i ntoecorperieotdaecheovalai di dostenibibta, n d
secondtelinee guida delle Nazioni Unite sono solitamenteaassodiati s ul t ati nel | 6
tra zero e | dunit

Tabellal3 Consumo di suolo e andamenti demografici regionali
Suolo consu-  Suoloconsu-  Consumo di | Consumo di Indicatore
mato pro capit¢ mato pro capite suolo pro capit¢ suolo marginale Ratio of land

Regione 2022 2023 20222023 20222023  consumption
(mélab)

Piemonte 400 1,25 -2,66

Valle d'Aosta 570 572 1,04 558 0,98

Lombardia 292 292 0,73 217 0,75

Trentiné\lto Adige 382 382 1,11 334 0,88

Veneto 447 449 1,26 3.367 7,53
FriukVenezia Giulia 531 533 1,16 -3.485] -6,56

Liguria 262 262 0,18 -175 -0,67|
EmiliecRomagna 452 452 1,66 602 1,33

Toscana 388 389 0,92 -2.789 -7,19

Umbria 517 520 1,22 -434) 0,84

Marche 437 439 1,46 759 -1,74

Lazio 246 246 0,75 758 3,08

Abruzzo 424 427 1,23 472 -1,11

Molise 599 602 -0,10 19 0,03

Campania 255 256 1,10 414 -1,62

Puglia 407 409 1,20 -307] 0,75

Basilicata 590 596 2,38 -356 0,60

Calabria 413 415 0,75 -156) -0,38

Sicilia 347 349 1,00 -250) 0,72

Sardegna 509 515 2,92 -497] 0,97,

Italia 364 366 1,09 -1.955 5,36

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Undanali si dell a distribuzione in relazione
il confronto del suolo consumato e del consaE2sh il PIL regiorfedel numero di addetti

al | 6P (mabealld4. Questa analisi evidenzia che il suolo consumato per unita di PIL ha ung
notevole variabilit”™ tra | i&Molisgdbha/iml ncodi i

a
PIL) e isardegn@16ha/ ml n di 4 di Pl L), fh&/ cheh dopp)
Liguria, LombardiaentinlAl t o Adi ge e Lazio che hanno val

8Prodotto interno

| d o a2 edgiondiemhre0d. i mercato, dati rif
9 Addetti alle costruzioaitke t t i al

or
| e i n2Rforget Regidro Statistion delletimpreselAttive éA8IA)o0 2 0
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anno vede in testaSardegn@23m2 ml n  d i U thiBasiRcht@®6nm? ma ns e g u idr)
Pugligb6m? ml n di a) .
Calabria, Sardegna Molise e Basilicata registrano i valori piu alti di suolo consumato rispetto al nt

di addetti i mpiegati nell dindustria, 5hell a
n? di suolo consumato per ogni adaetto di piu della media italiana diddtietto. Concen-
trando | 6danalisi solo sugli addett.i nel set

pit suolo consumato per ogni addetto alle costruzioni (2,94 ettari per addett@egmenére la Sar
guell a che ha consumato di p i ¥nmiper hddditadle i mo
costruzionfQu e s t i risultati forniscono informazio
s umo, situazione economi Bia tehutm canto ael calcolo degls ¢ i
indicatori diabelld 4del valore netto del consumo di suolo, per integrare i processi di ripristino ne
discorsi sopra citati, motivo per cui il Molise presenta valori molto bassi o addirittura negativi per :
indicatori

Tabellal4 Suolo consumato (2)2 consumo di suolo annuale 2PQ di PlL e per adoa
Suolo consumato 2023 Consumo di suolo 202P23
Regione ( ha/ ml (ha/addetto (ha/addetto (m¥ ml (n?addetto (n?addetto
PIL) industria) | costruzioni) di PIL) industria)  costruzioni)

Piemonte 1,17 0,43 1,53 3646 1356 4763
Valle d'Aosta 1,31 1,74 1,41 23,86 31,70 25,69
Liguria 0,73 0,78 0,91 5,16 5,46 6,39
Lombardia 0,66 0,30 0,95 16,46 7,45 23,87
Trentiné\. Adige 0,78 0,58 0,98 22,48 16,71 28,48
Veneto 1,20 0,40 1,60 33,72 11,20 44,78
FriukV. Giulia 1,48 0,57 2,13 32,31 12,41 46,47
EmilieRomagna 1,13 0,44 1,58 41,41 16,11 57,97
Toscana 1,11 0,48 1,41 26,27 11,42 33,47
Umbria 1,84 0,79 1,87 43,14 18,41 43,79
Marche 1,43 0,45 1,69 47,37 14,83 56,04
Lazio 0,66 0,87 0,92 20,15 26,58 27,91
Abruzzo 1,58 0,77 1,32 45,57 22,20 38,15
Molise 2,45 2,34 2,06 4,02 -3,84 -3,38
Campania 1,21 0,82 1,17 51,64 35,33 50,01
Puglia 1,89 1,26 1,71 55,51 37,03 50,23
Basilicata 2,14 2,37 2,08 85,50 94,61 83,03
Calabria 2,13 2,96 2,17 38,51 53,38 39,23
Sicilia 1,73 1,92 1,71 49,85 55,27 49,29
Sardegna 2,16 2,65 1,97 122,56 150,20 111,88
Italia 1,11 0,57 1,37 33,08 1693 4094

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

IL LIVELLO PROVINCIALE

| dati relativi al suolo consumat®) @8Pconsumo di suolo annua2ZR@® a livello provinciale
sono riportatiTiabelld 5 La provinciaionza e Brianza si confalmeamo posperpercentuale
di suolo artificiale, con circa ildél%rritoriprovincialeonsumato confermaitgomato degli
scorsann, registrandan ulteriore incrementdbdittari. Sopra il 3@iwsuolo consumétagpro-
vince di Napoli (35%) e Milano (32%), mentre Trieste (21%) e Vsupsea(R1%P0%0onN
Padova (19%) e Treviso (1&@germente sotto tale soglia

Le provincehe hanno registriitoaggiore incremento in tedisnperficie consumttail 202

e il 202 sonoVerong+323ettari)Roma+254 ettari) €aliari {19 ettari).
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In termini assoliaticitta metropolitana di Roonéinua a essaeella con la maggiore superficie
consumata con oltre620ettarijnclusi 254 ettariaggiuntid e | 1 6 u (220ialmetto denripris
stini) Roma é seguita da Tarmha raggiuntmca 5&08ettari con un increment®@lettari
(+103I netto)
Cagliamh e | | 6 u tegistréa densitan di apnsumo di suidlelevatdrale citta metropolitane
(Figuréel6), eanchera i territori provincialire alla provinci€dgliagolo quelle NiapoliMonza
e Brianza e Verona superano ladedliam¥fac on s umat i d u.Maivalomiu | 6 ul t |
bassi per questo indicatoreamo invece le provititaperiaMassaCarrara e Genova, del resto
gia citate pé& variazioni contenute di nuovo suolo consumato.
Le tavole alle pagine seguenti riportano la percentuale di suolal@O&B(Fatel 7), il suolo
consumato pro capite03 (Figurd 8, la densita di consumo di suolo atraul@22 e 12023
(Figurél9 e il consumo di suolo pro dapilR02 e il202B (Figur&20 a livello provinciale. Ana-
lizzando la distribuzione territoriale del consumoFdgsietd, (€ evidente come, al di la delle
maggiori aree metropolitane, le province della pianuradenhiéiegi#ieneta presentino densita
del consumo di suolo generalmente sopra la media nazionale, con poche eccezioni. Sempre soj
media molte provincead®ista adriatica, di Roma, della CampalieaSardegna
Come gi "~ ricordat o, nel | 6a nogri anno viene ldsieurata t t i
anche la revisione della serie storiaaspairarne la coerenza complesgirgural5sono ri-
portati gli andamenti del consumo di suolo annuale nelle citta metropolitane.

500

Roma

N
a
o

Bari )
Napoli 300

Venezia

Cagliari

Consumo di suolo annuale (ettari/anno)

100
50
0
Q \&) ) QA S ) N N v »
A AR A

@ TOIINO e Genova Milano —\/enezia

= Bologna Firenze e ROoma e Napoli

e Bari e Reggio di Calabria === Palermo — Messina

e Catania e Cagliari

Figurals Consumo di suolo annuale in ettari tra il 2006 e il 2023 nelle citta metropolitane. Fonte: elaborazioni ISPRA
su cartografia SNPA
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Tabelldl5 Suolo consumato (2)2 consumo di suolo annuale 223) a livello provinciale
Suolocon- Densita
Suolo Suolo Consumo Consumo Consumo
consumato consumat pfgr::;ze disuolo = disuolo pro capite (ijc;lsulgrlr(l)o
Provincia / Regiont 2023 2023 20222023 20222023 20222023 20222023
(ha) %)  (Pab)  (ha) ()  (mablan (] Zé)"a”

Torino 58.604

Vercelli 10.394 4,99 627 37 0,35 221 1,76
Novara 15.024 11,2¢ 415 84 0,56 231 6,25
Cuneo 36.75¢ 5,33 633 107 0,29 184 1,55
Asti 10.992 7,27, 529 26 0,24 126 1,73
Alessandria 25.414 7,14 625 165 0,66 4,07, 4,65
Biella 7.254 7,94 429 18 0,25 107 1,99
VerbanCusieOssols 6.321 2,79 410 7 0,11 043 0,30
Piemonte 170769 6,72 402 553 0,33 130 2,18
Aosta 7.040 2,16 572 17 0,24 138 0,52
Valle d'Aosta 7.04( 2,16 572 17 0,24 138 0,52
Varese 25.223 21,03 287 64 0,26 0,73 5,35
Como 15.72( 12,2§ 263 36 0,23 060 2,80
Sondrio 8.529 2,67 477 40 0,47, 222 1,24
Milano 50.274 31,88 156 145 0,29 045 9,21
Bergamo 33.004 11,97 298 116 0,35 1,05 4,20
Brescia 50.281 10,5(C 400 147 0,29 117 3,08
Pavia 28.443 9,57 530 65 0,23 122 2,20
Cremona 18.637 10,57 529 41 0,22 117 2,32
Mantova 24.914 10,64 614 26 0,11 065 1,12
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Lecco 9.722 12,06 292 16 0,16 0,47 1,94
Lodi 9.683 12,34 424 39 0,40 170 4,96
Monza e della Briar| 16.541 40,78 189 45 0,27 051 11,09
Lombardia 290.97 12,19 292 780 0,27 0,78 3,27
Bolzano 20.253 2,74 379 71 0,35 133 0,96
Trento 20.864 3,36 384 64 0,31 118 1,03
TrentineAlto Adige 41.118 3,02 382 135 0,33 125 0,99
Verona 41.434 13,3§ 448 323 0,79 3,49 10,44
Vicenza 34.09¢§ 12,53 400 165 0,48 193 6,05
Belluno 10.257 2,84 518 49 0,48 246 1,35
Treviso 41.241 16,65 469 99 0,24 1,13 4,01
Venezia 35.257 14,24 422 78 0,22 093 3,14
Padova 39.884 18,61 429 91 0,23 098 4,23
Rovigo 15.344 8,42 673 86 0,56 3,78 4,73
Veneto 217.52 11,86 449 891 0,41 184 4,86
Udine 33.90( 6,83 655 109 0,32 2,10 2,19
Gorizia 6.158 12,99 446 6 0,11 047 1,36
Trieste 4.399 20,75 192 4 0,08 016 1,72
Pordenone 19.16( 8,43 618 45 0,24 146 1,99
FriulVenezia Giulig 63.611 8,03 533 164 0,26 137 2,07
Imperia 7.378 6,38 353 2 0,03 0,10 0,18
Savona 10.391 6,72 389 17 0,16 0,62 1,08
Genova 14.743 8,03 181 4 0,03 0,05 0,24
La Spezia 7.052 7,99 328 5 0,06 0,21 0,51
Liguria 39.57( 7,30 262 28 0,07 0,18 0,51
Piacenza 19.881 7,68 700 70 0,35 245 2,69
Parma 26.204 7,60 580 103 0,39 2,28 2,99
Reggio nell’Emilia 25.211 11,00 478 114 0,45 2,16 4,97
Modena 29.504 10,97 419 73 0,25 1,04 2,72
Bologna 33.073 8,93 326 165 0,50 163 4,45
Ferrara 18.60( 7,08 548 66 0,35 194 2,50
Ravenna 19.044 10,25 493 138] 0,73 356 7,41
ForliCesena 17.464 7,35 446 64 0,37, 1,64 2,70
Rimini 11.567 12,55 341 23 0,20 067 2,45
EmiliaRomagna 200.54 8,91 452 815 0,41 184 3,62
Mass&Carrara 8.370 7,24 446 2 0,03 013 0,21
Lucca 16.23( 9,14 425 19 0,12 051 1,09
Pistoia 9.898 10,26 342 20 0,20 067 2,03
Firenze 25.913 7,38 262 107| 0,41 108 3,04
Livorno 12.42¢ 10,22 380 40 0,32 121 3,26
Pisa 17.191 7,03 412 56 0,32 133 2,27
Arezzo 17.284 5,35 518 42 0,24 126 1,30
Siena 15.39/ 4,03 591 25 0,16 095 0,65
Grosseto 14.377 3,19 663 30 0,21 140 0,68
Prato 5.238 14,32 202 15 0,29 058 4,08
Toscana 142.32 6,19 389 356 0,25 097 1,55
Perugia 34.624 5,47 542 93 0,27 145 1,46
Terni 9.913 4,67 456 20 0,20 091 0,93
Umbria 44,543 5,27 520 112 0,25 131 1,33
Pesaro e Urbino 16.884 6,73 483 42 0,25 121 1,69
Ancona 17.791 9,08 386 71 0,40 153 3,60
Macerata 15.787 5,69 519 81 0,52 267 2,93
Ascoli Piceno 7.892 6,44 392 33 0,42 1,65 2,72
Fermo 6.787 7,88 404 33 0,48 194 3,79
Marche 65.144 6,98 439 260 0,40 175 2,79
Viterbo 16.66( 4,61 541 56 0,34 1,83 1,56
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Rieti 8.681 3,16 577 39 0,45 258 1,41
Roma 70.62( 13,19 167 254 0,36 060 4,74
Latina 22.614 10,04 399 93 0,41 1,63 4,11
Frosinone 22.363 6,91 478 27 0,12 0,58 0,84
Lazio 140.94 8,19 246 469 0,33 082 2,73
L'Aquila 16.014 3,18 557 93 0,58 322 1,84
Teramo 13.004 6,67 435 33 0,25 1,10 1,69
Pescara 8.847 7,21 283 28 0,32 091 2,31
Chieti 16.444 6,35 441 25 0,15 067 0,97
Abruzzo 54.314 5,03 427 179 0,33 141 1,66
Campobasso 12.344 4,24 586 38 0,31 1,80 1,31
Isernia 5.163 3,38 646 12 0,24 153 0,80
Molise 17.507% 3,94 602 50 0,29 1,73 1,13
Caserta 27.677 10,47 305 162 0,59 179 6,15
Benevento 15.264 7,37 580 102 0,67 386 4,91
Napoli 40.994 34,88 138 156 0,38 052 13,28
Avellino 20.59¢ 7,38 516 76 0,37, 191 2,73
Salerno 39.33( 7,98 371 147 0,37 138 2,98
Campania 143.85 10,57 256 643 0,45 115 4,73
Foggia 28.144 4,04 473 150 0,54 2,52 2,16
Bari 37.274 9,74 304 114 0,31 093 2,98
Taranto 23.747 9,73 427 65 0,28 1,17 2,67
Brindisi 19.98¢ 10,87 527 56 0,28 148 3,05
Lecce 39.73¢4 14,4 515 114 0,29 148 4,13
BarlettéAndrial rani 11.104 7,25 293 39 0,35 103 2,55
Puglia 160.004 8,27 409 539 0,34 138 2,78
Potenza 22.621 3,46 653 50 0,22 145 0,77
Matera 9.403 2,73 492 87 0,94 457 2,53
Basilicata 32.03( 3,21 596 138 0,43 256 1,38
Cosenza 29.25¢ 4,40 435 59 0,20 0,88 0,89
Catanzaro 15.694 6,56 459 22 0,14 063 0,90
Reggio di Calabria 18.494 5,81 357 9 0,05 0,18 0,30
Crotone 6.555 3,82 403] 36 0,56 2,22 2,11
Vibo Valentia 6.673 5,85 443 16 0,24 1,06 1,41
Calabria 76.68( 5,08 415 142 0,19 0,77 0,94
Trapani 19.184 7,78 462 57 0,30 138 2,32
Palermo 28.574 5,72 237 84 0,29 069 1,68
Messina 19.584 6,03 326 39 0,20 064 1,19
Agrigento 17.601 5,78 426 41 0,23 1,00 1,36
Caltanissetta 10.223 4,80 410 29 0,28 115 1,35
Enna 8.278 3,23 534 34 0,41 2,20 1,33
Catania 28.38( 7,99 264 89 0,31 0,83 2,50
Ragusa 16.98/ 10,57 534 58 0,34 181 3,57
Siracusa 19.184 9,09 499 92 0,48 238 4,34
Sicilia 168.00 6,53 349 521 0,31 108 2,03
Sassari 28.331% 3,68 597 147 0,52 310 1,91
Nuoro 13.20¢6 2,34 665 27 0,21 1,37 0,48
Cagliari 10.324 8,25 246 199 1,96 472 15,87
Oristano 10.72( 3,58 713 21 0,19 1,36 0,69
SudSardegna 18.67( 2,86 559 68 0,37, 2,05 1,05
Sardegna 81.26] 3,37 515 462 0,57 293 1,91
Italia 2.157766| 7,16 366 7.254 0,34 123 2,41

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figural7. Suolo consumato a livefioovinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figural8 Suolo consumato pro capite a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figural9 Densita di consumo di suolo netto annuale a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA
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Figura2Q Consumo di suolo netto annuale pro capite a livello provinciale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA
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IL LIVELL@OMUNALE

Nel corsdele rilevazioni nel periodo 2023, comuni di Uta, RavearRomdaanno registrato

i livelli piu elevati di consumo di suolo. In particolare, Uta, situatomallSardegraa di Cagliari

risultdl comune con il maggiore incremento, raggiur@ettald diGGuolo consumatdélld 6).

Questo datpparen linea con le tendenze dello scorso anno, quando Uta si collocava gia tra i prir
tre comuni per estensione di supsificializzates| periodo 202022 La crescita € in gran parte
attribuibila | | 6 i n di impianti fatavoltaideeaconcentrati nella zondustriale a sud del

centro abitagtma anche a opere di espansione dell da
nuovo edificato.

Ravenndncrementa la sua superficie consumata #iedti#ni,8con diverse trasformazioni che
hanno interessdtona portuala,t t r aver so | 6 a pperoltte2OrettarDd $e- z o n e
gnalarenche la costruzione di un nyaandiereche occupa@onsiderando le aree accessorie di
pertinenzayra superficie complesslv® ettariimportante trasformazioneeanch 6 a mp | i a me
della SS16 Adriatica, chedmaertitoirca 3,5 ettarisdiolo da naturale ad artificiale.

Si confermanche Roma tra i comuni con il maggiore consummdi dterioril ettar(Tabella

18, sebbene quest'anno si osservi una significativa riduzione rispetto agli anni precedenti. Gli intel
pi% rilevanti riguardano | édampliamento di a
nuovo polo commerciafgo la via Pontmdhe occupa circa 2,5 ettar
legati alla Ryder Cup 2088 zonaordest Quasi il 50% delle nuove trasformazioni si concentra
nella zonaudovestdella citta, confermando una tendenza gia riscontrata negli atini preceden

Tra gli altri comuni con un elevato consumo di suolo nell'ultimo anno spicca Alessandria, che c
incremento 6Rettari si discosta dai valori rilevati negli anni peesedevitina al numero della
capitaleQuesto aumento € dovuto principalmente alla realizzazione di due grandi poli logistici:
d e di ce@mammergiche obcupa circa 27 ettany'atra aredi cantierelicircal2 ettaricon
destinazione ancora da identificare

Quinto comune pecremento deflaperficie consum@tazo tra i comuni con piu ddQ04bi-

tantig Reggio Emil@8 ettari), chgupera la soglia dei 40 ettari confermando le teredénzed u | t i r
perioddTabelld 9. Letrasformazioda suolo naturale ad artificialelsgamprincipalmente ai
cantierperla realizzazione della SS9 e ai lavori di riqualificazione del parco della Reggia Ducale
Rivaltacon aree temporaneamente consumate e che in previsione verranno Tiretymalirzate.

dieci comuni con il maggior consumo di suolo, oltre a quelli gia menzionati, fiferémo Verona
TorresFerrandina (provincia di Matéaatunoon un incrementaidia37 ettari, seguiti da San
Bonifaci¢vVeronag Forli, ciascuno con 36 ettari.

—
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Nel caso di Forli, circa la meta del consumo di suolo € attribuibile a due interventi principali: la c
zione di una nuova area commerciale, che occupa 12 ettari, e un polo logistico di quasi 10 ettari
Bonifacia;osi come Vergnaveceg interessatb a i cantier.i del |l dalta v
circa 30 ettari sono dovuti alla realizzazione di un impianto fotbviolthieon t i f i caz i on ¢
delle cause del consumo di suolo a livello locale é realizzata grapj@reldatiidelleAgenzie

delle RegioriProvince autonomhel SNPAhef or ni scono i nforfladzi oni
dove riconoscibile dalle immagini satellitari) delle nuove trasformazioni.

sinistra e 2023 a destra)

Tra i capoluoghi regidfiabelld 8), oltre Ba gia citafRoma con i suoi 71 ettari di nuovo consumo,

si distinguono Cagliari (+26 ettari), Venezia (+23 ettari) e Bologna (+21 ettari), che registrano
compresi tra 20 e 30 ettari. Seguono ail ano
(+12 ettari), Trento (+11 ettari) e Perugia (+10 ettari), tutti con incrementi superiori ai 10 ettari.
Per quanto riguarda la percentuale di suolo consumato rispetto al terrii@umsidenabalel

netto della superficie dei corprichgnti al suo intespiccandiverscomuni delle regioni Cam-

pania, Lombardia e Piemonte, che registrano livelli di artificializzazione per oltre il 55% della supt
urbanizzata. Insieme a questi anche Q#&td)ican il 62% di suolo consumato e Isola delle Fem-
ming(PA) con il 55%Altri comuni che superano la soglia del 50% includono Riccioseafa2%), Pe
(52%), Gravina di Catania (51%) e Padovd #be¥a 7e Tabell20).

Gli sforzi di rinaturalizzaziomgeneralsl concentrano principalmente su attivita di rinverdimento di
aree di cantier& livello nazionale risultano/@dcettari di rinaturalizzaziotrgriziontioe da

aree di cantieesl aree naturali, comprese superfici adiitg idrici artificiali (escluse cave in
falda)aree permeabili intercluse tra svincoli e rotonde stradali, aree pertinenziali associate alle ir
strutture viariserre non pavimeniginti e viadotti su suolo non artifidiafganti fotovoltaici a

bassa densi(@abelld). Azioni di vero e propgesealingono ancorari iftalia, espessdimitati

a intervengporadici e sperimentali.

Tabellal& Consumo di suolo annuale in ettari (2023 a livello comunale (primi tre comuni per ogni regione)
Consumo di suolo 202

Regione 2023 (ha)
Alessandria 61,71
Piemonte Cameri 26,94
Tortona 15,25
Valtournenche 2,62
Valle d'Aosta Emarése 2,52
SainChristophe 226
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Milano 18,91
Lombardia Casorate Sempione 13,91
Segrate 12,08
Trento 10,98
Trentiné\lto Adige Novella 6,05
Bressanone/Brixen 5,93
Verona 36,94
Veneto SanBonifacio 36,00
Montebello Vicentino 35,35
Premariacco 26,64
Friulvenezia Giulia Codroipo 14,76
Remanzacco 9,24
Vado Ligure 499
Liguria Zuccarello 3,08
Albenga 2,43
Ravenna 89,06
EmilicRomagna Reggio nell'Emilia 43,28
Forli 35,72
Gambassi Terme 22,76
Toscana Piombino 21,02
Certaldo 14,33
Perugia 10,35,
Umbria Terni 7,45
Gubbio 6,33
Jesi 2591
Marche Camerino 19,76
Fermo 7,23
Roma 71,33
Lazio Guidonia Montecelio 26,17
Pontinia 25,25
Sulmona 14,29
Abruzzo L'Aquila 12,15
Cepagatti 11,11
Ripalimosani 4,68
Molise Petacciato 4,09
Campobasso 3,80
Ariano Irpino 30,01
Campania Nola 28,11
Marcianise 19,08
Lucera 24,59
Puglia Cerignola 22,67
Ostuni 19,39
Ferrandina 36,52
Basilicata Matera 14,20
Lauria 513
Amendolara 24,03
Calabria Crotone 13,26
Villapiana 8,99
Augusta 35,38
Sicilia Catania 21,19
Marsala 15,97,
Uta 105,84
Sardegna Porto Torres 36,86
Olbia 31,85

Fonte:elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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comunal e

Suolo consumato 282

netto

Regione ‘ Comune % ‘
Torino 6653
Piemonte Beinasco 5911
Grugliasco 5708
Aosta 2948
Valle d'Aosta PontSainiMartin 1797
Verres 1494
Lissone 7145
Lombardia Sesto San Giovanni 6928
Lallio 67,09
Lavis 2822
Trentiné\lto Adige Bolzano/Bozen 2668
Merano/Meran 2304
Padova 5033
Veneto Noventa Padovana 4457
Spinea 4333
Monfalcone 4752
Friukvenezia Giulia Udine 4290
Pordenone 4125
San Lorenzo al Mare 3871
Liguria Diano Marina 3363
Vallecrosia 3294
Cattolica 6223
EmilicRomagna Riccione 5218
Fiorano Modenese 3650
Forte dei Marmi 4619
Toscana Firenze 4263
Viareggio 4053
Bastia Umbra 2608
Umbria Corciano 1481
Terni 1286
San Benedetto del 3771
Marche Porto Safsiorgio 3714
Gabicce Mare 3263
Ciampino 4295
Lazio Anzio 3505
Frosinone 2976
Pescara 5201
Abruzzo Montesilvano 3440
San Salvo 3392
Campobasso 2009
Molise Termoli 1821
Isernia 8,70
Casavatore 9165
Campania Arzano 8335
Melito di Napoli 81,39
Bari 4337
Puglia Modugno 4212
Aradeo 2855
Potenza 1075
Basilicata Policoro 8,73
Melfi 8,70
Calabria Tropea 3650

Tabellal7. Suoloconsumato in percentuale sulla superficie comunal@),(poini tre comuni per ogni regioha
considerata al

dei
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Villa San Giovanni 2846
Soverato 2767
Isola delle Femmine 5478
Sicilia Gravina dfatania 5091
Villabate 4902
Monserrato 41,66
Sardegna Cagliari 4058
Elmas 3248

Fonte: elaborazioni ISPRAcsutografia SNPA

Tabellal8 Indicatori di consumo di suolo (2@2223) per i 21 comuni capoluogredione grovinciaautonona. La

superficie comunale = considerata al netto dei corpi

Comune Capo-

Consumo di
su0l020222023

Consumo di
suolo 20222023

Densita di con-
sumo di suolo
20222023

luogo

(ha) % (mé/ha)

Torino 7,51 0,09 589
Aosta 0,26 0,04 1,22
Genova 1,14 0,02 048
Milano 18,91 0,18 1047
Bolzano 2,79 0,20 546
Trento 10,98 0,43 7,03
Venezia 23,33 0,33 1113
Trieste 0,83 0,03 0,98
Bologna 21,43 0,45 1532
Ancona 4,82 0,22 387
Firenze 3,12 0,07 3,09
Perugia 10,35 0,20 232
Roma 71,33 0,23 559
Napoli 5,02 0,07 423
L'Aquila 12,15 0,47 258
Campobasso 3,80 0,34 6,80
Bari 16,57 0,33 1424
Potenza 2,99 0,16 1,72
Catanzaro 4,22 0,20 381
Palermo 14,73 0,23 9,20
Cagliari 25,98 1,21 4857

Fonte:elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabellal9 Consumo di suolo annuale (22P23) a livello caunale (primi 26omuni con piu di 100.000 abitanti)
Comune Consumo di suolo 20223 (ha)

Ravenna 89,06
Roma 71,33
Reggio nell'Emilia 43,28
Verona 36,94
Forli 35,72
Cagliari 25,98
Latina 24,54
Venezia 23,33
Bologna 21,43
Catania 21,19
Parma 18,96
Milano 18,91
Bari 16,57
Piacenza 16,53
Sassari 15,05
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Palermo 14,73
Foggia 12,22
Brescia 11,57
Novara 11,28
Trento 10,98

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabell2Q Percentualei suolo consumato (2023), prime8Muni con piti di 100.000 abitdraisuperficie comunale

considerata al netto dei corpi idrici permanenti ri
Comune Suolo consumato 2023 (%)

Torino 6653
Napoli 6364
Milano 5917
Pescara 5201
Padova 5033
Monza 4959
Bergamo 4506
Brescia 4494
Bari 4337
Firenze 4263
Cagliari 4058
Palermo 3996
Salerno 3465
Bologna 3435
Venezia 3419
Prato 3362
Trieste 3261
Vicenza 3239
Catania 2951
Verona 2897
Livorno 2831
Rimini 2751
Giugliano in Campania 2706
Piacenza 2702
Bolzano/Bozen 2668
Modena 2534
Genova 2428
Taranto 2397
Roma 2386
Parma 2167

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA

Tabell&21 Suolo consumato in ettari (2028yello comunale (primi tre comuni per ogni regione)
Suolo consumato 202

Regione Comune

(ha)
Torino 8476
Piemonte Alessandria 3271
Novara 2175
Aosta 626
Valle d'Aosta Quart 232
Courmayeur 218
Milano 10686
Lombardia Brescia 3997
Cremona 1.980
Trentiné\lto Trento 2587
Adige Bolzano/Bozen 1.364
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Rovereto 874

Venezia 7.166

Veneto Verona 5.680
Padova 4.609

. . Trieste 2.765
gt’lge”ez'a Udine 2427
Pordenone 1552

Genova 5817

Liguria La Spezia 1489
Sanremo 1.046

Ravenna 7.245

EmiliERomagna Parma 5621
Ferrara 4987

Firenze 4.302

Toscana Arezzo 3.287
Prato 3.254

Perugia 5.100

Umbria Terni 2694
Citta di Castello 2194

Pesaro 2491

Marche Ancona 2.208
Fano 2178

Roma 30452

Lazio Latina 4.287
Fiumicino 3013

L'Aquila 2570

Abruzzo Pescara 1.769
Teramo 1521

Campobasso 1122

Molise Termoli 1.008
Isernia 598

Napoli 7.553

Campania Giugliano in Campanig 2488
Salerno 2.068

Taranto 5.382

Puglia Bari 5.045
Brindisi 4704

Matera 2202

Basilicata Potenza 1872
Melfi 1.775

Reggio di Calabria 3401

Calabria CoriglianRossano 2.726
Lamezia Terme 2.386

Palermo 6.396

Sicilia Catania 5.300
Ragusa 3792

Sassari 4.182

Sardegna Olbia 2961
Cagliari 2171

Fonte: elaborazioni ISPRAcsutografia SNPA
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Figura23 Suolo consumato a livello comunale. Fonte: elaborazioni ISPRA safza8ddPA
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Figura24 Suolo consumato pro capite a livello comunale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
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Figura25 Densita del consumo di suolo annuale reetieello comunale. Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
SNPA
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Figura26 Consumo di suolo netto annuale pro capite a liveffaunale Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia
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Il termine thnd use efficiendgne adoperadoa | | 6 Agenzi a Europea dell
lizzo delle superfici artificiali nelle aree funzionali urbane (FUA) in rapporto al numero di abitanti e
guantificato attraverso | 6indicatoheatlimuol o
zato per il calcol o del | tardbse efficiendghe ahalizato, = i n
anche per valutare il ruolo della presenza (o assenza) di aree, ebiinarbanao considerate

aree artificigiEEA, 2021). Bassi valddamdi use efficieriogicano che poche persone utilizzano
vaste aree artificiali, come nel caso di aree a bassa densita. Al contratamdliseaddficténcy

indicano che una superficie limitata di aree artificiali € utilizzata da un elevato numero di abitanti,
nelle aree densamente urbanizzate delle grandi citta. Analogamente a quanto presentato nel rag
del |l 6Agenzia Europiearidpod OAmMbdi & h Gudlp eonse-m g o in §
matqro capiteffettuate a scala comunale considerando le tre classi di comuni individuate dal numa
degli abitanti (picéplion popolazione inferioEe080 abitanti; medi,5@00 e 50.000 abitanti;

grandi, con piu di 50.000 abifamtijneri imabell22mostranacome i circa 60 milioni di abitanti

siano distribuiti in manp@iaconcentrata tra i comuni medi (49%), e in quota minore tra piccoli (17%
e grandi (34%)irca il 27% della popolazione italiana vive nella ripartizione Nord Ovest, il 23% Al S
percentual.i simili, i ntorno al Tathds, ipiecbli Nor
rappresentarib586 del totale dei comuni italiani e cofBhodélla superficie territoriale del
Paese

comuni comuni
piccoli grandi
24% 18%

Figura27. Distribuzione percentuale della popolazione nelle tre classi di comuni nel 2023

NellaTabell&@2é riportato il dato della ripartizione percentuale del consusrndaszetm
trail2022eil2083 58 % del totale consumato nel |l dul t|
tra i grandi comuni a testimonianza di un disallineamento tra popolazione, consumo di suolo e ter
a disposizionevidentanche osservanddlifferenza tra i valori di densita di consumg cisuolo

arriva a 4,86fha per i grandi comuni e scendd@thaper i piccoli comuni.

La defi ni zi ooooincidd ton duplla riportald ldghgdco8MunG17: fiper piccolii Con
muni con popolazione residente fino a 5.000 abitanti nonché i Comuni istituiti a seguito di fusione tra @omuni aventi cias
popol azione fino a 5.000 abitanti o.
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Tabell&22 Ripartizione debnsumadi suoloneicomuni italiandivisi per dimensione demog

Ripartizione Consumo d Ripartizione Densita de
Numero Pop.residente dellapop. su0l02022 delconsumc Ripartizione consumadi
di comun 2023 residente disuolo delterritorio suolo2022

(n.) (ab) 20222023 (%) 2023

0 (%) (n?/ha)

Comungrandi d d |

(ab > 50.000) 134 20.105.19 340 1.16 18,1 8,0 4,86
Comuninedi d d 4 4 y
(5.000 < ab <.600 2235 29.179.4¢§ 49,5 3.75 58,3 37,3 3,33
Comuni picco q d 4 4
(ab <5.000) 5525 9.712.52 16,5 1.521 23,6 54, 0,99
Totale 7.89¢9 58.997.2( 104 6.43 10Q0 10Q0 2,14

Fonte: elaborazioni ISPRA su cartografia &Nf2#istat

Dalla lettura daloloconsuraip procapiterappresentato nefigura28si pud osservaretriénd

del 6 i n dandcusetefficiedsyiolo consumato pro capgéke?006 al 2028eipiccoli comuni,

gia dal 2006 si riscontnaadori sempre superiodi0@n?abdi suolo consumato pro capite, quindi
valoribassidif f i ci enza nel |l 6uso de lconalarian aamept@efino q u e ¢
al 2023e untasso di crescipeioporzionalmente pil alto rispetto alle altre due éatelerie.

comuni medi e grandi presentano un peggioramiemit nediafficierdal 2006 al 2Btha con

aumenti inferiori di consumo di suolo pro capite. Gomtuttigrangiesentaniovalori pit bassi

di suolo consumato gapite comunque in continua cresbigayanno dai3Br/abdel 2006 ai

1% m¥/abnel 202
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Figura28 Suolo consumato pro capite nelle tre classi di comuni dal 2008 Bb2€2 elaborazioni ISPRA su carto-
grafia SNPA

Ilconsumo marginale di s@@l@ato elaborato a livello comunale e con riferimento alla fascia demo-
graficaRigura29 e alla tipologia dei comuni cosi come considerati nella Strategia Nazionale Are
InterneRigura30.l n assoluto il valore dell éindicato
Augustanel quale a frontdrdisoliabitantin pit sono stati consuBtaittari(valore indicatore

sopra 18 milg quasi 12 ettari per ogni nuovo apigome2 931 i comunin cui la popolazione &
cresciuta per un totale di 9.169 atvitmitesono 4.968uelli in cda popolazione residente &
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diminuitgper un totale di.2Q1 abitanticasi di ripristino del suolo a fronte di una crescita di popo-

|l azi one =~ unodeveni élWmaunierang 66mdnorsetsdlelldfabella t 6 a n n
23il conteggio dei comumbstra come dal 2006 ad ogwdaior partkei comuni abbia consu-

mato suolo nonostante la recessione demografica

Tabell23 Conteggio dei comuni per classeatisumo dsuolonetto206-2023 e tendenza di variazione demografica

. Popolazione Popolazione
e crescente decrescente
Positio 2.884 4.848 7732
Negatio 17 40 57
Neutralita 31 79 110
Numero comuni 2932 4967 7.899
Fonte:elaborazioni ISPRA su cartografia SNPA
Limitando | 6analisi ai cednnoui, muindinilednsumaunzatginalel a

di suol@ generalmenteositivpil picco piu elevateaiisumo marginalaegistra nella fascia di
popolazione compresa tra i 10.000 e i 20.000Shitibtme i valori sotto la media nazionale
siano quelli delle fasce demograficheXpita iabitargii piccoli comuni sott@0@Comples-
sivamente il maggior contributo al consumo di suo@eré AR dato dai comuni con popo-
lazione compresa tra i 10.000 e i 20.000 Blgjtae2b).
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s Consumo marginale di suolo (media comunatey==Consumo marginale di suolo (media nazior

Consumo di suolo 2022-2023

Figura29 Consumo marginale di suolo e consumo di suolo complessivo in ettari per i comuni con popolazione cre-
scente tra il 2@ il 203, per fascia demografica dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRA satéatiartografia
SNPA

Anal i zz and ocohsonzomdrgimale di spefdipblegia di comune, limitandoci anche

in quest cas@i comuni con variazione demografica (misitvibB/ dei comuni in ItalisB&4

del territorio nazionale) s i nota, che i val @araiRO2pil203B, &€ ev at
rilevano rke fasce potperiferica frontaliunconsummaggioren termirdisuperficie che si
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concentraforevalentemerntei comunidicinttbea s egnal are |l a di fferen
tima rilevazione che att@bimvece ai comuni periferici il maggior peso nel codipjassizo
analisi specifi@guras0).
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mmmm Consumo marginale di suolo (media comunatey===Consumo marginale di suolo (media naziot

Consumo di suolo 2022-2023

Figura30 Consumo marginale di suolo e consumo di suolo complessivo in ettari per i comuni con popolazione cre-
scente tra il 2@% il 203, per tipologia dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRA su dati Agenzia per la Coesione Terri-
toriale e cartografia SNPA

L 6 a n achpolgoglii regione e stata approfondita valutandoders#dadi consumo di suolo
(FigureBY), sia itonsumo marginéégurad?. Il valore piu alto di densita di consumo si registra
guest 6an,co3lreed Quavy subl@corisumato per ettaro di superficie. Gli ettari consumati
aCagliam e | | 6 ul t btati@poc@menali®6, pesammin questo caso le dimensioni relativa-
mente contenute del territorio comueali#ta che presentano il valore piu basso di densita sono
Triestee Genovaonvalori inferial metro quadro per ettaom la seconda che storicamente fa
registrare valori bassi di nuovo suolo conRmetpche € la citta che presenta il maggior numero

di ettari di consumo di sad)anfostra un valore di densita dberdlaasuperiore alla media dei
capoluoghi chalis,6 rdha

Considerando il consumo margBeeva il capoluogo che presenta il valdraspicirca

950 ab) , avendo c o0 nlsettamd suolg e aneddo laviute dinbinuzivoe a n n o
contestualdellapopolazione @2 abitanti. Il valore pliodi consumo marginale lo fa registrare
Perugig20700n?ab), che ha consumatoopiudi 10ettari a fronte wlh aumento diabitanti

nel |l 6ulMtiil mmoarnd. renze i due comuni vicini
stenibiitae di equilibrio della relazione coresigemza demografica
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Figura31 Consumo di suolo tra il 2D il 203 in ettari complessivi e in metri quadrati per ettaro nei capoluoghi di
Regione e Province autonome. Fonte: elaborazioni ISPRA su dati e cartografia SNPA
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Figura32 Consumo marginale di suolo per i capoluoghi di regione tra d R@D3. Fonte: elaborazioni ISPRA su
dati e cartografia SNPA
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Analizzando la perifericita dei comuni, si evidenzia che quelli di cintura, indipendentemente dall;
dimensione demografica, sono sede did8¥seddl consumo di suolo nazigmala passata
edizionera il 42%-igura34).

La densita dei cambiamenti, ovvero il consumo di suolo rapportato alla supedagesscatoriale,

con | daumentar e del |deicomamtermeslircasicome la sommatatalet i r
del consumo
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Figura33 Consumo di suolo tra202 e 1203 in ettari complessibarre in verde) in metri quadrati per ettaro
(pallini in neroper fascia demografica dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRAstatdatartografia SNPA
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Figura34 Consumo di suolo tra il 202 il 203 in ettari complessibarre in verde) in metri quadrati per ettaro
(pallini in neroper tipologia dei comuni. Fonte: elaborazioni ISPRA su dati Agenzia per la Coesione Territoriale e car-
tografia SNPA
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Undultima categori zzazi on eriadiené demagnafiedaipo- st a
polazione residente relativa al 1° genriaégoR@a al 1° gennaioR02 variazioni percentuali

sono state raggruppate in 5 claskist® che rappresenta la stabilitd demografica, con variazioni
relativamente contendle, (5 Op<o,tG)ene | dapporto magaji ore ¢
mila etta(irabell24).

Tabell&24 Suolo consumato ()2 consumo di suolo annuale netto (ettal-203), densita di consumo di suolo
annuale netto (#ma 202-2038) e consumo marginaleznuovi abitanti 2@2023) per classe di variazioni demogra-
fiche

Classi di variazio Suolo consu- %?23%?30 Eﬁgﬂtgii'uc;g' Consumo margi-
demografica (%) . mato (kr§) (ha) (n¥/ha) nale (rfab)
p<-1% 2159 2.791 783 0,99 -114
-1%0p<-0,%% 1217 3.570 1090 1,92 -179
0,9%0p<0,% 2745 11.015 3592 3,10 -8.158
0,%0p<1% 808 2.595 934 3,54 174
p 01% 970 1607 709 3,01 151

Fonte: elaborazioni ISPRA su biite cartografia SNPA

I ficomuni risparmia suol o0

Sulla base dei dati storici relativi al monitoraggio del consumo di suolo a cura-@6RSNPA (2006
viene proposta una valutazione delle dinamiche insediative a livello comunale, iodivI-obiettivo di
duare i comuni in cui le trasformazioni della copertura del suolo legate alla nuova artificializza:
sono limitalteo assenti.

E stata condotta una prima fase di selezione volta ad escludere dalla selezione i comuni in ¢
dinamiche insediative soynalizionate da varial@hografie (significativo calo demogpadico

dalla composizione del terrjyasenza empie porzioni del territorio comunale gia artificializzate);

in questo senso e stato definito il set di parametrippaatdieellabell25

Tabell&25Par amet r i e soglie considerati per |l a selezione
suol 06. I comuni nei qual. Il e cinque condi zioni risul
duatoria finale
Parametro | Soglia |
1 | Consumo di suolo annuale {2022) R
Comuni grandi o 1,
Comuni medi o o,
Comuni piccoli O o0,
2 | Consumo di suolo annuale r{z@h@2023) O 3
3 | Suolo consumato al netto dei corpi idrici (2023) O 5
4 | Suolo consumato nelle aree pianeggianti (<10% di pendenza) (20: 0O 5
5 | Variazione di popolazione {2028) 010%
6 | SDG 11.3.1 0
L6 anal i s isuddividentoa tomunsinvtre tategorie sulla base della dimensione demografic

e selezionando, per ciascuna categmiacon il minore consumo di suolo lordo per il periodo
2@®0203, ottenendwisultatmostrati imabell26

11Non piu di un ettaro per i grandi comuni, non piu di mezzo ettaro per i comuni medi, pari a zero (0 negative) per i picco
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Tabell26Comuni orisparmia suolod6 2024, individuati sul
20262023

Categoria Comune

Comuni gran@i100.000 ab.) Trieste

Comunimefli1 0 .a0.0 0 @0 . 0 0 0| BareggiéProvincia di Milano)

Comuni piccéti10.000 ab.) Massa FermafRrovincia di Fermo)

S0

& ISPRA it

Istituto Superiore per |2 Protezicne

ela Ricerca Ambientale stema Noazionsle
per la Proteziane
dellAmbiente

Trieste (TS)

B Suob consumato (2020)

[l Consumo di suolo
(2020-2023)

8 Rinaturalzzazioni

(2020-2023)

Figura35 Suob consumato al 2020 e cambiamenti tra 2020 e 2023 nel comune dihEriesteegistrati minore
consumo di suolo lordo per il period@22023 tra i grandi comuni
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& ISPRA %

Istituto Superiore per la Protezionz
ela Ricerca Ambientale

stema Nazionale
per lo Protezione
dell'ambiente

Massa Fermana (FM)

e N ¥y
B Suolo consumato (2020
[l Consumo disuclo
(2020-2023)
[ Rinaturalizzazioni
(2020-2023)

Bareggio (MI)

5 D A
o - 4 |
B Suok consumato (2020) | g -
[l Consumo disuclo oo
| (2020-2003)

HI Rinaturalizzazioni P
(2020-2023) 7|

DY

Figura36 Suolo consumato al 2020 e cambiamenti tra 2020 e 2023 nel comune di Massa Fermana e Bareggio, che
hanno registraté minore consumo di suolo lordo per il period®®2023 tra i comuni piccoli e medi

=
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GLI SCENARI FUTURI

Considerandadmplesso e articolato sistema di obiettivi, politichesesteriandiverso livello,

e difficile realizzare una valutazione realistica degli scenari di trasformazione del territorio italiar
certo, nel caso in cui la velocita di trasformazione dovesse confermarsi pari a quella attuale anck
prossimi anni, si pbtoe stimare il nuovo consumo di suolo, che sarebhF8%ant tia il 202

eil 2050 e 45lknts e | dazzer ament o Fiduads)sSe inecetsiidavespea t o
tornare alla velocita media registrata nel peri&dd 2088iorerebbei®.00kn?. Nel caso in

cui si attuasse una progressiva riduzione della velocita di trasformazione, ipotizzata nel 15% ogni

nio, si avrebbe un incremento delle aree ar8fitlattdi pr i ma del | 6 a2l@ er a me
kn#, prima dell 6azzeramento al 2050. Sono t
del | 6Agenda 2030 <che, sulla base delle att
saldo negativo del consumo di suolo. Cio signifipache, a e d a l 2030, I a i

luppo richiederebbe un aumento netto delle aree B&8kmatialaddirittura 888kn? che an-

drebbero recuperati nel caso in cui si volesse anticipare tale obiettivo a partire da subito.
Considerando i costi annuali medi dovuti alla perdita di servizi ecosistemici, sia per la compor
legata ai flussi, sia per la componente legata alttx Sbekperdita di servizi ecosistemici del
suolg, si puo stimare, se fosse confermata la velocit?OGROR &tche nei prossiranni e

quindi la crescita dei valori economici dei servizi ecosistemici persi, un costo cumulato comples
tra il 206e il 2030, compresolif@e 212miliardi di euro.

2
+2,842 k? +1730kmz  *S10 KM
29500 rispetto al2023, rispetto al 2023 m’peﬂﬁﬂ] :
/4, v - -
22.300 -
o -
210 ¥ 4 & azzeramentoal 2030
: , Yy — = m e _——— - -
' d - -
21900 .7 sustanaBlE™«  -362km?
/y DEVELOPMENT "\ rpeto 223
Ay,
“E 21700 '/ "m"ALS N
%‘Qywo andl =Y 'éééﬁﬁ;ﬁ}ﬁhﬁ -\?<:'
g 3
2 A N\
& 21300 &
s <®
[=]
@ 21100
20900 - 888 km?
rispetio al 2023
20700
20500
20300
(=] [=s] (] o~ el (=) [=a] = o~ =t [{=] (=} (] o~ < [{=] [=s] (] o~ <t [d=) [=a] fa]
S &R SR E R E fE S8 &s8&&8&s8x&88 8 &8 &8 8888
e Trend attuale == a= Riduzione 15% ogni 3 anni
e= == (biettivi sviluppo sostenibile dal 2030 Obiettivi sviluppo sostenibile dal 2023
Velocita media 2023 e am \/elocita media anni 2006-2012

Figura37. Scenari di consumo di suolo in Itali2(krsuolo consumato a livello nazionale al 2050). Fonte: elaborazione
ISPRA

71



REPORT

ACCESSO Al DATI DI USO, COPERTURA E CONSUMO DI SUOLO A LIVELLO NAZIONALE

Allo scopo di rendere i dati fruibili e accessibili da parte di una platea sempre piu ampia di sog
accanto al consueto rappor tlunoasmumensldielivulgh S P R /
zione ob, attraverso una rappresentazione cartografica dei dati, integrata da testi sintetici e altre
formazioni graficipermette di accedere alle principali informazioni ambientzdil Gistevita
Informativo Nazionale Ambientale (§dNftendona consultazione immediata e intgFittiva

gura3g).

Eco\MI@uie

A(L\ll@lll(

Vsagglo nell'ambiente in Italia

iDati

Figura38 Pagina di accesso alld all&EcoAtl @nt e

LOEcoAt | @a catlechareHe dati ambientali di ISPRA e dalttBNRAso Btorymap

(Figura89 Figurat0), cheoffronaina panoramica sui principali temi ampeéemtedzzo di mappe,

testi, filmatidgashboar@onsentendinche la consultazione di dettaglio del dato, a scala nazionale
o rispetto dhambiti territoriali specifici (comune, provincia, tegioiatafornwdfre inoltrela

possibilitd dietteein relazione@mbinare dati diversi per produrre peaippealizzatendivi-

sibili su piattaforme estempiatéaformsocial

Gran parte dei dat i, dell e cartografie e d:¢
inoltre consultabili sul portale del consumo di suolo del SNPA realizzato da ARPA Piemonte in
borazione con ISPRAg(ratl). Il download dei dati completidisgginibili sia in forma tabellare
(indicatori a livello nazionale, regionale, provinciale e cbeinrfate)a di dataset geografico
utilizzabile da qualsiasi softwareGBtgraphimformation Systepud essere effettuato dalla
sezione dgroupwardel Sistema Informativo Nazionale Ambientale (SINA) dedicata ai dati di mon
toraggio del territoR@(rat2).

12https://ecoatlante.isprambiente.it/
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D

Figura39d Codice QR da inquadrare con smartphone o tablet

Ecoi@utc Lot

USO DEL SUOLO LA COPERTURA DEL SUOL ¢ OLO  IL DEGRADO DEL TERRITORIO  SITICONTAMINATI  PROGETTO ReM: AVE E MINIERE

Istruzioni per la

Eco\l@unie 1o aran o

SUOLO LA COPERTURA DEL SUOLO X SUOLO I DEGRADO DEL TERRITOR SITI CONTAMINA

Istruzioni per la navigazione

FiguradQ Esempidiweapp consul tabile alldéinterno delle storymap
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Figuradl Consul tazione dei dati a livello comunale alldir
per |l a Protezione dell dAmbiente (SNPA)

Figurad2 Download dei dati tramite il groupware del Sistema Informativo Nazionale Ambientale (SINA)
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